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Feministkinja, nazivala se ona ljevicarkom ili ne, jest
ljevicarka po definiciji. Ona se bori za potpunu ravno-
pravnost, za pravo da bude jednako vazna, znacajna, kao
bilo koji muskarac. Stoga je u njezinu ustanku za rodnu
ravnopravnost sazdan zahtjev za klasnom ravnopravnoscu.
(...) Rodna borba utjelovijuje klasnu borbu, no klasna
borba ne utjelovljuje rodnu. Feministkinje su, dakle, izvorne
lievi¢arke. Stovise, one su lijevo od onoga sto danas
tradicionalno nazivamo politickom ljevicom.

Simone de Beauvoir

KaZes, primjerice, nekoj seoskoj djevojci da ima lijepe oci,
ona ti odgovori: “DruZe, budi svjestan ove nase borbe!” |
Sto moZes? Pokunijis se i lijepo pozdravisnasim borbenim
pozdravom “Smrt fasizmu!” Jer to nije vise obicna seoska

cura, nego je, recimo, potpredsjednica seoskog odbora

Antifasisticke fronte Zena i kao takva nije raspoloZena da

prima bilo kakve sumnjive komplimente.

Ivan Sibl, Ratni dnevnik

NOB, radnicke borbe, feministicke analize i
afirmacija Zenskoga glasa, razliCiti su aspekti Zenske
borbe koje tematiziramo u 5. broju Nepokorenog
grada.

Znacaj narodnooslobodilacke borbe u emancipaciji
Zena na jugoslavenskim prostorima tesko je precijeni-
ti. Sudjelovanjem u borbi, s puskom na ramenu i uz
bok muskarcima, po prvi put su antifasistkinje,
aktivistkinje, skojevke (Zene Beograda u NOB-u), licke
seljanke (Prva Zenska partizanska ceta), radnice,
studentice i druge Zene ustale za klasnu i rodnu
jednakost.

Oslobodenje i socijalisti¢ka revolucija donosi im
nominalnu jednakopravnost s muskarcima: Zene u
Jugoslaviji 1945. godine dobivaju pravo glasa i cijeli niz
socijalnih prava, a place im se izjednacavaju s placama
muskaraca. Socijalizacija dijela reproduktivnog rada i
Siri pristup radu, obrazovanju, kulturnom, javnom i
politickom Zivotu otvara prostor prakti¢noj ekonom-
skoj i politickoj emancipaciji Zzena. Unatoc tome,
patrijarhalni obrasci preZivljavaju u okviru socijalisti-
ckog pokreta i sistema, pa se novostecena sloboda
manifestira kroz dvostruku optereéenost Zzena: one
masovno izlaze na trziste rada, ali pritom vecina
neplacenog, reproduktivnog rada i dalje ostaje na

njihovim pleé¢ima.

Globalni udar kapitala na javni sektor i socijalne
sluzbe sedamdesetih godina zahvaca i Jugoslaviju, Sto,
uz ostale ranjive drustvene skupine, dodatno pogada
Zene, dok devedesete temeljito briSu mnoge
prethodne progresivne dosege. Rije¢ima Domagoja
Mihaljevica, “snazni drustveni val repatrijarhalizacije i
retradicionalizacije agresivno namece ulogu Zene i
majke, pa njihova pozicija postaje neizdrzZiva: na
jednoj strani snazni pritisci u procesu akumulacije
profita, a na drugoj crkveni diktati o kuéanskom poslu.
Produktivni i reproduktivni nalozi postaju joj podjed-
nako odbojni” (Deindustrijalizacija Zagreba: kontekst i
ucinci). Ankica Cakardi¢ navodi neke uéinke udara na
javni sektor i socijalnu drzavu: ruSenje materijalnih
prava koje su Zene stekle izlaskom na trziste rada,
kriza drustvene reprodukcije, reprodukcija klasa,
financijsko opterecenje kuéanstava, promjena intimne
razine odnosa izmedu (bracnih) partnera, osnazivanje
partrijarhalnosti. Danas po cijelom svijetu izbijaju
antikapitalisticki ustanci. To su drustvene borbe protiv
komercijalizacije obrazovanja, borbe protiv privatizaci-
je javnih dobara kao i globalni otpor mjerama Stednje
koje tumacimo kao borbe za drustvenu reprodukciju
ugrozenu neoliberalnim napadom na sve Sire slojeve
stanovnistva. U kontekstu Hrvatske, u ¢asopisu
govorimo o borbama protiv deindustrijalizacije i
masovnog ukidanja radnih mjesta koje izmedu ostalog
zapocinju u tekstilnoj industriji gdje su najvise
pogodene Zene (Ustrajnost za Uzor, Radnice i Kamen-
sko, radnice u Kamenskom). Mars solidarnosti ,Zauz-
mi, obrani, proizvodi“ u organizaciji Mladih antifasista
Zagreba mapira cijeli niz privatiziranih, ugasenih ili
izmjestenih pogona i pretvaranje nekadasnjih Zarista
industrije u Zagrebu i Pescenici u poprista pljacke rada
i izvlastenja grada.

“Nema mjesta strahu ili nadi, valja tragati za novim
oruzjima”, kaze Gilles Deleuze (Post scriptum sur les
sociétés de contréle). Mozda u ponudenim analizama,
intervjuima i primjerima otpora iz drugog, danas
gotovo romanti¢nog vremena, i vi pronadete materijal
za nova oruzja i inspiraciju da se fasizmu, u svim
njegovim oblicima, oduprete.

Mladi antifasisti Zagreba
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Korijeni deindustralizacije u Hrvatskoj nalaze
se u pretvorbi i privatizaciji drustvenog vlasnistva
tijekom 90-tih. Smanjivanjem kapaciteta proizvodnih
pogona, njihovim izmjestanjem ili potpunom devasta-
cijom na Sirem podrucju Zagreba, progresivno su
ukidana radna mjesta uporedo sa sve vec¢im pritiskom
na radnicka prava.

Organizatori Marsa solidarnosti su sudionike i Siru
javnost odlucili podsjetiti na razorne procese pretvo-
rbe i privatizacije koji su samo u Zagrebu ostavili
desetke tisuéa radnika bez radnog mjesta, ali takoder i
osvijestiti ¢injenicu kako ti procesi nisu zavrseni, cemu
svjedoce sve otvoreniji napadi na javni i energetski
sektor. Ruta marsa tangira danas uniStene tvornice na
podrucju Pescenice (Zagrepcanka, Naprijed, TLOS,
Croatia bus i Gredelj) dovodeci tako u vezu devastaciju
i promjene metabolizma grada u uzro¢no-posljedi¢ne
veze s procesom deindustralizacije. Na ovim su
punktovima radnici i sindikalisti, koji su svojevremeno
pokusavali organizirati otpor privatizaciji, zajedno s
drustvenim aktivistima, informirali sudionike o
mehanizmima unistenja zagrebackih tvornica, kao i o
negativnim posljedicama koje je njihovo gasenje imalo
na radnistvo i Siru drustvenu zajednicu.

Simboli¢kim ¢inom marsiranja rubnim gradskim
kvartovima koji su neko¢ bili centri industrijske
proizvodnje, organizatori su pokusali ukazati na
potrebu za ¢es¢im i ucinkovitijim raspravama na temu
ekonomskog propadanja. Ovaj proces je u uskoj vezi s
rastvaranjem drustvenog tkiva zajednice, pa tako i
revitalizacijom fasizma. Marsiranje Pes¢enicom i
odrZavanje tribine u njezinom kulturnom centru,
predstavlja svojevrstan izlazak iz zatvorenih
akademskih i aktivistickih krugova na mjesta koja su
najvise pogodena procesima privatizacije, te u isto
vrijeme stavlja naglasak na vaznost solidarnosti medu
razli¢itim drustvenim akterima. Jedino ovako Sirokom
spregom moguce je organizirati u¢inkoviti otpor
ekonomskom propadanju i njemu inhertnim socijal-
nim devastacijama. Ovakva organizacijska logika
svakako je pouka za buducu praksu. Nadalje, informa-
cije o unistenim tvornicama na podrucju Pescenice
(TLOS, Naprijed, Croatia bus, Zagrepcanka) koje su
sudionici mogli ¢uti iz usta samih zaposlenika te
organizatora otpora privatizaciji, dale su Marsu

izrazito edukativan karakter generirajuci pritom znanje
koje Cini polaziSnu tocku ozbiljnog drustvenog
angazmana.

U sklopu Marsa u Kulturnom Centru PeScenica,
odrzana je i tribina na temu “Deindustrijalizacija i
radnicki otpor” uz sudjelovanje Tomislava Kisa (glavni
tajnik Novog sindikata), Domagoja Mihaljeviéa (Baza
za radnicku inicijativu i demokratizaciju), Marinka
Vidakovica (bivsi sindikalni povjerenik Croatia Busa),
Stipe Curkovica (Centar za radnicke studije) te Maria
Ivekovica (predsjednik Novog sindikata). Ve¢ samom
strukturom govornika vidljiva je namjera povezivanja
teorije o drustveno-ekonomskim promjenama usko
vezanih uz procese pretvorbe i privatizacije u Europi i
svijetu tijekom zadnjih 30 godina s iskustvima radnika
i sindikalista koji su pokusali organizirati otpor tim
promjenama na licu mjesta.

Tribinu je otvorio Tomislav Kis iz Novog sindikata koji
govori o Zagrebu kao potentnom industrijskom centru
u kojem se tijekom tranzicijskog perioda sustavno
uniStavaju poduzeca i zatvaraju radna mjesta. Kis
navodi primjere gradskih, mahom industrijsko-stam-
benih Cetvrti, Pes¢enica i TreSnjevka. PeScenica je
pocetkom 90-tih zaposljavala preko 60 tisuca ljudi, a
TreSnjevka, na kojoj su se nalazila poduzeéa poput
Industrogradnje, Gortana i Vijadukta, bila je centar
gradevinske industrije za razliku od centra sitne
gradevinske djelatnosti u koji je pretvorena u drugoj
polovici devedesetih i kasnije. Nadalje, izlaZze kako su
razvojem tehnologije i promjenom tipa zanimanja
mnoga od zatvorenih poduzeéa nuzno morala mijenja-
ti tip djelatnosti jer u suprotnom ne bi opstala na
trzistu, no smatra problemati¢cnom cinjenicu da su
redom zatvarana u svrhu bogacenja nekolicine
pojedinaca. Zakljucuje kako u takvim okolnostima nije
bilo moguénosti razvoja novih industrija prirodnim
putem, odnosno temeljem postojeceg znanja i
infrastrukture, zbog ¢ega danas razvoj Zagreba i
Hrvatske ne ovisi o nasem kapitalu i znanju.

Domagoj Mihaljevic iz Baze za radnicku inicijativu i
demokratizaciju analizira zasto radnicki otpor
deindustrijalizaciji i otvorenom napadu na socijalna i
radnicka prava nailazi na sustavne prepreke. Kao
glavni razlog tomu vidi protrziSnu i prokapitalisticku
ofenzivu koja zadnjih 30 godina utjece na gubitak



moci rada. Procesi deindustrijalizacije izravno su
povezani s nametnutim mjerama Stednje nastalima
uslijed krize 1980-ih, zatim s restauracijom
kapitalistickih odnosa putem pretvorbeno-privatizacij-
skih procesa popracéenih bogacenjem pojedinaca u
1990-ima i konacno, financijalizacijom i korporativnim
organiziranjem radnog rasporeda u 2000-ima
(nekadasnji industrijski centar postaje sjediste banaka
i novih struktura financijskog sektora). Usvajanjem
mjera neoliberalnog kapitalizma (otvaranje ekonomi-
je, deregulacija i privatizacija, fleksibilizacija trziSta
rada) dolazi do postupnog nestajanja institucija koje
su kontrolirale i ¢uvale socijalna i radnic¢ka prava.
Radnicki pokret je fragmentiran i pod pritiskom trzista
i poslodavca, a uloga sindikata neutralizirana politi-
kom socijalnog dijaloga i ograni¢avanjem rada na
zastupanje kratkorocnih interesa ¢lanstva. U takvim
uvjetima, otpor dolazi stihijski. Progresivne snage koje
poti¢u otpor su marginalizirane i izolirane. Mihaljevi¢
zaklju€uje da bez omasovljenja pokreta te
osvjestavanja duZine i tezine puta otpora nece biti
pozitivnih ishoda.

Marinko Vidakovié¢, sindikalni povjerenik Croatia Busa
govori o borbi koju je sa svojim suradnicima vodio za
firmu u kojoj je radio 29 godina. Nekad uspjesni
Croatia Bus nezakonito je privatiziran, a potom i
sustavno unistavan djelovanjem nekoliko vlasnika
tvrtke, Leona Suliéa i lvice Zovka. Kako tvrdi
Vidakovi¢, izvlaCenje novca, dizanje nenamjenskih
kredita i malverzacije zemljistem, sve redom meha-
nizmi devastacije poduzeca, vodeni su pod pokrovi-
teljstvom politike. Borba za Croatia Bus trajala je dvije
godine. Drzavnom odyvjetnistvu i svim relevantnim
institucijama dostavljeni su podaci o nezakonitim
radnjama, ali bez uspjeha. Radnici su pokusali vrsiti
dodatni pritisak intenzivnom blokadom firme putem
tromjesecnog Strajka, da bi konacno bili delozZirani i
izbaceni na ulicu. Nazalost, mediji su (po rije¢ima
izlagaca, prokapitalistic¢ki orijentirani i redom u
vlasnistvu tajkuna) plasirali u javnost sliku o 40
neradnika, “balvan-revolucionara” i neprijatelja
drzave. Vidakovi¢ tvrdi kako je ostatak radnika, njih
350, tadasnji direktor Leon Suli¢ potkupio. Zakljucuje
da je u uvjetima u kojima dio radnika, gradani i Sira
javnost nisu bili svjesni da su problemi Croatia Busa

jednako tako i problemi drustva u cjelini, bilo jako
tesko organizirati otpor i postiéi pozitivne ishode. lako
se danas zna da je Croatia Bus svjesno i namjerno
pljackan, novci nisu vraceni, izgubljena su mnoga
radna mjesta, a firma je u stecaju.

stipe Curkovi¢ iz Centra za radnicke studije slaze se da
privatizacijsku pljacku, uniStavanje poduzeca i
bogacenje pojedinaca nezakonskim sredstvima
svakako treba ispitati, no kako bi objasnio Siri kontekst
pretvorbeno-privatizacijskih procesa, pita se sto sam
pojam privatizacije znaci na fundamentalnoj razini.
Curkovié tvrdi kako promjenom vlasnicke strukture
nad nekim resursom cijeli niz poslovnih pitanja
vezanih uz nacin upotrebe resursa, investicijama,
raspodjeli dobitka i sl. prelazi u ruke privatnog vlasni-
ka, Sto automatski znaci iskljucivanje svih ostalih iz
procesa odludivanja. Politickom tranzicijom iz
realsocijalizma u demokraciju u Hrvatskoj se odvijaju
dva paralelna procesa. Uvodenjem demokratskog
drustvenog uredenja prosiruju se prava u uzoj
politickoj sferi, ali se istovremeno sve vedi broj ljudi
isklju¢uje iz procesa odlucivanja u sferi realizacije
neposrednih materijalnih uvjeta. Upravo u Cinjenici da
najsiri slojevi drustva ne odlucuju o vlastitoj egzisten-
ciji, oCituje se proturjecje demokracije koja kao svoj
ideal pretpostavlja participaciju Sirokih masa u
proizvodnji vlastitih Zivota na svim razinama. Curkovié
dalje pojasnjava kako neoklasi¢na ekonomska teorija
vidi ostvarenje demokracije u “demokratskom procesu
glasanja nov¢anikom”. Siroke mase kontroliraju trzisne
mehanizme tako da kupovinom proizvoda i usluga
vlasnicima poduzeda uvjetuju vrstu i nacin proizvod-
nje. Ukoliko vlasnik ne prati potrebe trZista, on propa-
da. U tako postavljenim uvjetima, demokratski
mehanizmi trzista su ekskluzivni, odnosno rezervirani
isklju¢ivo za one koji imaju visoku kupovnu mo¢.
Siroke mase su primorane osigurati egzistenciju
prodajom vlastitih znanja i sposobnosti, pri cemu
kriterij za uspjeh Cini onaj set kvaliteta koje kapital
moze koristiti kako bi zadovoljio inherentnu logiku
maksimizacije profita. Bududi da je u kapitalistickom
sustavu pravo upravljanja poduzeéima u privatnim
rukama, ono je samim time privatno profitabilno
orijentirano. U tom kontekstu, industrija koja nuzno
ne stvara profit nije uvijek racionalan izbor. Vlasnici



industrijska poduzeca Cesto zatvaraju te izmjestaju
industrijske pogone i spekuliraju sa skupocjenim
zemljistima ili vrSe pritisak na cijenu rada (smanjivanje
placa, prekovremeni rad...). Negativne posljedice koje
takva ekonomska politika ima za Siru zajednicu,
vlasnicima kapitala su potpuno irelevantne.

Isti mehanizmi koji se koriste u privatnom sektoru,
primijenjuju se i u javhom. Privatizacijom javnog
sektora mijenja se njegova unutarnja racionalnost
koja se ocituje promjenom kriterija efikasnosti direkt-
no vezanih uz cilj ostvarivanja profita. U zdravstve-
nom sustavu primjerice, cilj viSe nije zdravstvena
zastita za sve, vec¢ zarada vlasnika po pojedinom
zaposleniku (primjerice doktor umjesto 20 mora imati
100 pacijenata). Usluge javnog sektora koje cine
elementarnu potrebu svakog pojedinca, pretvaraju se
u robnu uslugu koja se distribuira putem trziSta u
razmjenu za novac.

| u ovom kontekstu je pojedinac primoran prodati se
Sto bolje na trzistu kako bi u privatiziranom javnom
sektoru bio u moguénosti kupiti svoja socijalna prava.
Curkovi¢ zaklju€uje kako Hrvatska kroni¢no pati od
nedostatka suvislih analiza koje su u stanju pojave
poput deindustrijalizacije i privatizacije staviti u
kontekst Siri od “lokalnog”. Dominantnim narativom
koji uzroke drustveno-ekonomskih problema pronalazi
u “balkanskom mentalitetu” i “privatizaciji na hrvatski
nacin”, zamagljuje se Cinjenica da su problemi u
Hrvatskoj sistemski, karakteristi¢ni neoliberalnoj
ekonomskoj politici druge polovice 20. st.

Mario lvekovié iz Novog sindikata navodi nekoliko
osnovnih razloga zbog kojih je njihov sindikalni
angaiman s obzirom na ishode borbi, u konacnici ipak
bio neefikasan. Kao prvi razlog navodi nedostatak
potpore dijela radnika i Sireg gradanstva zbog
neinformiranosti o stvarnim procesima koji su se
odvijali u pojedinim poduzeéima u kojima se organizi-
rao otpor. Na osnovu izvjeStavanja medija koji su
prema rijeCima izlagaca, svi redom u rukama kapitala,
oni radnici koji su osvijestili nuznost organizacije
otpora, bili su okarakterizirani kao neradnici i
neprijatelji drzave. Drugi izrazito znacajan razlog,

Ivekovi¢ objasnjava izostankom potpore akademske
zajednice koja je svojom aktivnos¢u umjesto proizvod-
nje ozbiljnih znanstvenih analiza i detektiranja te
postavljanja problema vezanih uz pretvorbu i privati-
zaciju u Sire okvire, vrlo Cesto poticala implementaciju
kapitalistickih odnosa na ova podrucja i samim time
pridonijela uniStavanju hrvatske privrede i drustva u
cjelini. Tredi razlog neuspjesne radnicke borbe,
Ivekovié vidi u Sirim i dugoro¢nim procesima razgrad-
nje hrvatskog drustva koji se pocinju odvijati ve¢
krajem 1980-ih prijedlogom Markovi¢evog zakona o
privatizaciji banaka (temeljem svih privatizacijskih
pljacki vidi privatizaciju Zagrebacke banke) te slablje-
njem institucija drZave. Hrvatska pritom nije izoliran
primjer. Navodi primjere zemalja bivse Jugoslavije,
Rumunjske, Gruzije, Kazahstana itd. koji su prosli iste
ili slicne procese. Krajem 1990-ih, kao sindikalni
povjerenik SSSH, Ivekovi¢ osniva MreZu solidarnosti
kojom pokusSava povezati razlicite aktere na sindikal-
noj sceni u svrhu organiziranja ozbiljnog otpora
privatizaciji. lako je MreZa formalno prihvaéena od
strane SSSH, u stvarnosti nije prepoznat njezin
potencijal te je vec¢ pri prvim pokusajima realizacije,
opstruirana. Gasenje mreZze okoncano je Ivekovi¢evim
izbacivanjem iz SSSH.

Nakon izlaganja govornika, otvorena je diskusija. lako
su teme i sudionici bili raznoliki, mozda je najzanimlji-
vije istaknuti kako su sudionici, ve¢inom drustveni
aktivisti, imali niz pitanja upucenih upravo ljudima s
terena, Mariu Ivekoviéu i Tomislavu Kisu. Otvaranje
prostora za diskusiju medu razli¢itim drustvenim
akterima i, kao Sto je u nekoliko navrata istaknuo
Ivekovié, organiziranje solidarnosti medu svim
relevantnim institucijama (sindikati, udruge, aktivisti i
akademska zajednica), svim radnicima te posebno
radnicima realnog i javnog sektora, razvoj drustvene
teorije i stvaranje baze znanja, kljuéan je faktor u
organizaciji otpora procesima razgradnje drustva te
napadima na socijalna i radnicka prava Sirokih masa.
Do slijedeéeg Marsa solidarnosti, Mladi Antifasisti
Zagreba ée nizom tribina, rasprava, radionica i akcija
aktualizirati teme otvorene na ovoj.



Razgovor s bivSom sindikalnom predstavnicom i dugogodisnjom ¢lanicom radnickoga vijeca splitskog Uzora
Ljilianom Suéur o pravnim bitkama, radnickoj solidarnosti i mreZi kriminala dobro poznatog drzavnom
odvjetnistvu.

Razygavar vadila: Dijana Lurkavic
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Kada je poceo proces privatizacije Uzora? Kako se
odvijao?

Privatizacija je pocela za vrijeme rata. Imale smo placu
100 DEM, oko 700 kuna, a nasi muzevi i sinovi
vecinom su bili po ratistu. Privatizacija je krenula i bilo
je ponudeno radnicama da otkupe dionice, ali za to
jednostavno nismo imale novca. Ni jedan penzioner
koji je stvarao tu firmu nije imao pravo otkupa dioni-
ca, samo oni koji su bili u radnom odnosu, sto je isto
tragedija privatizacije.

Je li ta placa bila sluzbena ili ste je dobivale mimo
racuna?

To je bila sluZbena placa. Bio je rat, iscrpljivanje,
jedna katastrofa, trening gladu — nekoliko mjeseci, pa
¢ak i godina, Zivjeli smo od te crkavice. Moj muz je
1991. i 1992. bio na ratistu pokraj Livna, do 1993. smo
Zivjeli samo od moje place, mizernih 700 kuna. Onda
je dosao Miroslav Kutle, uop¢e me nije strah
imenovati. Preko svojih prijatelja i odvjetnika zamahao
nam je novcem i ne znam vise ni cifru za koju sam mu
prodala svoje dionice, a prodala sam ih. Sje¢am se da
sam od prodaje platila rezije i kupila namirnice i jednu
bocu vina. Muz je taman dosao iz bolnice jer je dao
krv ranjenom prijatelju i bio je jako iscrpljen, ali mi
smo proslavili uz vino. MoZda to ne bih ni ucinila da
moj rezon nije bio da ne moZemo svi biti gazde. Rat je
jos trajao i joS sam uvijek vjerovala da ce se, kad
zavrsi, stvoriti jedna postena zemlja u kojoj ¢e ljudi
raditi, u kojoj ¢e postojati red, i mislila sam stvarno da
¢u imati gazdu za kojeg ¢u raditi i od kojeg ¢u dobiti
plaéu. To je bio moj cilj, mene dalje nista nije zanima-
lo. Ocito, krivo sam razmisljala. Nije se to dogodilo.
Nismo dobili gazdu nego ljude koji su popljackali,
rasprodali nekretnine i ljude poslali na ulicu. Rat je
rat. U ratu puno stvari toleriras. Taj nered, kriminal i
pljacku danas ne trpim, jo$ uvijek mislim da ima opcija
da se to rijesi.

Koliko je ljudi Uzor zaposljavao prije i poslije
privatizacije?

Prije je bilo oko 750, a na kraju je ostalo stotinjak
ljudi. Oko 150 ih je otiSlo u lazne mirovine. To mogu
redi jer to i policija istraZuje. Vidite, nakon prodaje
dionica doslo je do jedne revolucije mirovina, da tako

13

kazem. Komisija za mirovinsko dosla je u prostorije
Uzora i radnice su jedna po jedna isle na razgovor.
Tada sam imala 13-14 godina staza i mogla sam
prihvatiti mirovinu koju su mi nudili, ali meni je bilo
zlocesto sjesti za stol s roditeljima koji su u mirovini
nakon punog odradenog staza, a ja u radnoj snazi. Ja
sam utopist, sada mi je jasno da jesam. Mnogo
kolegica je prihvatilo tu prijevremenu mirovinu. Jedna
je dobila dijagnozu bolesne kraljeZnice pa smo se
smijale jer bi mogla u balerine! Bilo je smijeSnih
trenutaka, ali ne znam koliko je to dobro za nasu
domovinu i buduénost. Ostali su poslani na biro,
potjerani, rastjerani i na kraju je firma gdje je. Tako je
zavrsila nasa privatizacija, rijesili su se velikog broja
ljudi i uspostavili kontrolu.

Ipak ste se odupirale. Odrzale ste i podrzale mnoge
prosvjede u Splitu, zar ne?

Zbilja smo svasta radile, maksimalno smo se trudile,
ali i mi smo umorne. Velika vecina Uzorovih Zena je
duSom i srcem sa svim radnicima koji sada pate, ali
moramo biti svjesni da treba prezZivjeti. | kad ¢ovjek
radi i kad ne radi, dogada se da mora propjesaciti pola
grada da bi doSao do neke kore kruha. Ne moze$
davati toliko podrske prosvjedima koliko bi htio. U
pocetku smo bile 100% skupa, ali smo se osipale i
sada je to spalo na par nas, ali uvijek uz podrsku
vedine. | s Jadrankamenom smo dugom i tijelom. Cak
smo uspjele organizirati nekakvu sitnicu, pomoc¢ za
djecu. Ovi nasi su nas iscrpili pa je to najvise sto smo
mogle.

Vasi? Spomenuli ste Kutlu. Je li on kupio veéinu
dionica?

Ne, on je kupio sve, a onda je sa svojim prijateljima to
raspodijelio. Bitna je grupa Safir, gradevinski lobi,
samo kap u moru lopova, kap u moru negativaca, kap
u moru kriminalaca. Od njega sam dovoljno tuzbi
dobila, jos jedna nije bitna. Vise mi zbilja nije bitno. Ja
bih se sramila da sam to tolikim ljudima ucinila, bez
obzira koliko on sebe pravda i koliko on sebe moZe jos
uvijek pogledati u ogledalo. Svaka mu cast!

On je vas tuZio? Za klevetu?



Da, za klevetu, i to u tri navrata. Prvi put sam za
Slobodnu Dalmaciju izjavila da je ovo gore nego
robovlasnicki sustav. To je bilo u veljaci prosle ili
pretprosle godine, ovo veé dugo traje, mi smo bile bez
osam placa. Dolazile smo na posao jer nikad

nismo bile u strajku, uvijek smo radile i uredno
isporucivale sve ugovore. Na kraju smo molile za
posao. Dobivale smo dovoljno ponuda da moZemo
opstati, ali smo imale zabranu poslovanja od
trgovackog suda, koji je druga korumpirana
organizacija. Nakon privatizacijskog kriminala, sad smo
imale posla i s ovim kriminalom. Jednostavno ili ne
znaju ili ne Zele raditi svoj posao i nije im bitan mali
Covjek. Tada sam izjavila da je u robovlasnickome
sustavu gazda hranio svog roba, a nas nitko ne hrani

— dolazimo na posao, ali ne dobivamo pla¢u. Cudim se
nekad i drzavnim institucijama jer se za nasu placu
nije pla¢ao ni porez ni prirez ni mirovinsko, sto nitko
nije primijetio. Taj novac je netko sebi zadrZavao, isto
kao i ¢lanarinu sindikata. Vazan je i drugi mirovinski
stup koji smo po zakonu svi morali upladivati i koji mi
je uredno odbijan s racuna svaki mjesec, iako place
nije bilo. lzdali su obvezu upladivanja, ali nisu odredili
uvjete pod kojima se ona moZe otkazati. MoZda bi
nam i izasli u susret, ali nemaju volje uci u pricu s
ovako loSim gazdama.

Je li bilo otvaranja sestrinskih firmi?

Kod nas je prva firma bila modna ku¢a Uzor d.d. u
kojoj sam radila od 1983. g. Tijekom rata jedan dio nas
silom je prebacen u Tekstil Uzor d.o.o., sestrinsku
firmu koja je dobila poticaj od drzave. Usput, druga
OreSarova tuzba protiv mene podnesena je zato sto
sam traZila da se kaZe gdje su se potrosila ta sredstva.
| drZavno odvjetniStvo i Ministarstvo gospodarstva i
Ministarstvo financija potvrdilo je da ta sredstva nisu
kontrolirano potrosSena, odnosno da nisu potroSena
ondje gdje su trebala biti. Na kraju je, kad su ove dvije
ogoljene do kraja, otvorena i trec¢a sestrinska firma,
Maloprodaja Uzor d.o.o., koja je bila bez radnika, a u
koju se svaki dan upladivao inkas iz Uzorovih trgovina.
To je bila zadnja pljacka.

Rekli ste da je Uzor ostao duzan drzavi poreze i
prireze. Znate li jesu li plac¢ali komunalije, rezije i
slicno?

1%

Jedan zadnji period nisu nista placali. Mi smo isli na
upravu Elektrodalmacije. UloZili smo molbu da nas
pricekaju, da ¢ekamo stecaj. Zbilja smo vjerovale u
trgovacki sud, kao Sto smo bile naivne pa smo u ratu
mislile da ¢e Hrvatska biti drzava ravnopravna za sve
gradane. Dobile smo pomo¢ od Jadrankamena 10.000
kuna koju nismo podijelile izmedu sebe da bismo
kupile djeci kruh, nego smo kupile gorivo da nastavi-
mo proizvodnju jer smo bile blokirane i nismo imale
sredstva za rad, a imale smo ugovorene poslove. Tada
su novinarke napravile prosvjednu modnu reviju Vrag
nosi Pradu, a Zena nosi Uzor i na tome im hvala.
Medutim, nasa steCajna upraviteljica nije s tim bila
sretna pa sam i zbog toga imala s njom problema, tj.
zabranu rada kao sindikalac. Kad je dosla u Uzor, prvo
Sto je rekla bilo je: “Di van je pamet bila?” Ponavljam,
mi nikad nismo Strajkale. Imale smo radnic¢ke pros-
vjede, radnicke straze kad smo Cuvale strojeve, ali mi
smo naucile Sto je sudski registar. Sad je taj zakon
izmijenjen, mozda su se naucili na nama, ali tada je
bilo tako da je direktor onaj koji je upisan u sudski
registar. Osoba koja je nama dolazila u Uzor nije bila
direktor. To je gospodin Branko Grgi¢, lazno se
predstavljao. Na kraju je ispalo da je htio preuzeti
Uzor sa svojom firmom od cetrdesetak ljudi, ali bez
ikakvih prava. Trebala se odviti joS jedna pljacka
drzave: zaposli Zene u tim godinama, uzme poticaje od
drzave i ponovno tko zna $to ucini! Onda smo rekle:
“Sad je the end! Sad je gotovo! Vi viSe necete uci u
nade prostore! Cekamo ste€ajnog upravitelja.” On nas
je pitao Sto smo do sada radile, iako sam tada vec jako
dugo o svemu izvjestavala puckog pravobranitelja, a
znam da su to radile i druge kolegice. Imam pisane
tragove za to, a postoji i inspekcija koja je prolazila
kroz Uzor. Umjesto da odgovorim, pitala sam ga: “A
Sta ste vi radili?” Kad sam se zaposlila reCeno nam je
da nismo tu da mislimo, nego da radimo. Mi smo
radile, a evo $to su oni smislili.

Od koga je isla inicijativa za borbu?

Inicijativa je iSla od nas, od sindikata nismo imale
nikakvu pomo¢, jedino Svjetlana Sokéevié i KreSimir
Sever. Pravnica sindikata Jelka Kljakovié Gaspi¢ na
pocetku je bila uz nas i to joj ne mogu umanjiti. Kod
nje se napisao dokument za pokretanje stecaja jer



smo sve radile na brzinu da bismo predubhitrile upravu.

Kad smo krenule u daljnje akcije, radnicke straze i
sliéno, kad smo rekle da Zelimo preustroj, gospoda
Sokeevié je odustala od nas, rekla je da nas dalje ne
moze slijediti, jer je njezin cilj bio da Uzor ode u stecaj
i da, otprilike citiram njenu izjavu iz medija: “te jadne
Zene napokon nadu svoj mir na birou.” Mi niti smo
jadne niti smo trazile mir. Mi smo traZile i trazimo
samo rad.

Sto se sindikata ti¢e, imale smo njihovu podriku do
odredene mjere, do onog momenta kad smo mi
pomakle borbu dalje, kad smo trazile da se istraze sve
radnje koje nisu bile zakonske. Sindikat nas odtad ne
moie slijediti. To je gospoda Sokéevi¢ meni na mobitel
jasno i glasno rekla. Ja sam u tom trenu... Bila sam
sindikalna povjerenica Uzora, a recimo nikad nisam
dobila sindikalni mobitel. Zaposlenice Uzora, moje
kolegice i prijateljice, u cijeloj toj neimastini, skupile
su novac da bi mi kupile bon. Skupljale su i za put u
Zagreb kad me Oresar tuZio jer sam traZila da opravda
poticaje. Morala sam i¢i u Zagreb, iako sam u Splitu
izjavila sve Sto sam izjavila. Poanta je i bila da me
odvoji od drugih radnica pa smo htjele smo ¢ak
organizirati autobus, ali nismo mogle jer je ipak sa
mnom morao biti odvjetnik. Oresara je zastupao isti
tim koji zastupa Ivu Sanadera, zamislite slucajnosti. Za
mene je sud pojam, ne bojim se ni suda ni policije.
Bila sam u kavezu kao najvedi zlo€inac i nije mi bilo
ugodno, bojala sam se nepravde. Kad je pokrenuo
tuzbu, isti tren se sve odigralo, a mi smo kao radnice
podnijele krivi¢ne prijave protiv njega, izvijestile smo
USKOK, Ministarstvo pravosuda... Svi sve znaju. Sve
institucije su u pisanom obliku obavijestene.

Je li bilo slucajeva da su radnice dobivale po 100-200
kuna samo da se ne bune?

To je trajalo skoro godinu dana prije ovih osam
neisplacenih plac¢a. Na taj nacin su nas umirivali. Sve
smo bile Zene u nekakvim godinama i svima nam je
bilo jasno da je tekstilna industrija u krizi. Svi govore
“Kinezi konkurencija”. Nismo mi imale konkurenciju
takve vrste, mi smo imale loS menadzZment unutar
firme koji nije dogovarao poslove. Mi smo ipak
izradivale odore za jednu Moresku, to treba znati
napraviti. To smo mi mogle raditi i to smo i radile. Po
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internetu kruZe objave da Zene iz Uzora rade na crno.
Drago mi je da imam priliku to reéi: nikad nismo radile
na crno, samo smo Cekale stecaj s preustrojem jer
stecaj nije samo gasenje firme, moze biti budenje
firme i radanje proizvodnje i rada. Imamo svoje kupce
i korektno smo odradile sve, nikome nismo ostale
duZne. Duzna je nama ostala drzava jer je dopustila da
nam se ovako nesto dogodi.

Jesu li vas pokusavali razdvojiti otkad ste se pobuni-
le?

Kako ne! Svasta se dogadalo prije, ali mi smo svi osam
mjeseci bili bez place, od onih menadzera, koji su bili
takvi kakvi su bili, do zadnjeg radnika. Svi smo mi bili
umorni. U radni¢kim strazama, koje su trajale 24 sata,
bile smo 100% skupa. Funkcioniralo je idealno,
fenomenalno, svi su bili tu — osim financijske
direktorice, koja je, zamislite apsurnosti, na kraju
ostala kao sluzbeni financijski savjetnik ste¢ajne
upraviteljice. To je osoba protiv koje smo podigle
krivicnu prijavu jer je morala znati sve $to se
dogadalo. Ako nije znala, nije bila dobar financijer, a
ako je znala, morala je drzavnom odvjetnistvu prijaviti
kriminal. Ona sada pomaze stecajnoj upraviteljici da
otkrije kriminal! Toliko o trgovackom sudu i njegovim
tijelima.

Znate li zasto nema odbora vjerovnika?

Mi smo to trazile, ali Tekstil Uzor je imao samo jedno
roCiSte na kojem nam nije data Sansa da osnujemo
odbor vjerovnika, ne znam zasto. Ni za Uzor d.d. ne
znam. S obzirom da imamo sestrinske firme, imamo
dvije stecajne upraviteljice, jedna je Meri Sipi¢, a
druga Natalija Mladineo. Prva stecajna za obje firme
bila je Meri Sipi¢ i sudac Jozo Caleta, ali mi smo se
tuZile na to da vode ste¢aj dviju firmi. Usto je Sipi¢
vodila stecaj Alpe—Jadran Banke koja je duzna Uzoru.
Prvo je zatvorila Uzor i dala svima nama otkaze, a
kasnije priznala da je u sukobu interesa i odustala od
Tekstil Uzora, a onda je dosla gospoda Mladineo kad
smo vec bili na ulici. Moram redi, sve smo mi cijelo
vrijeme zajedno, mi to dozivljavamo kao jedan Uzor.
Imale smo isto knjigovodstvo, radile smo od istog
materijala, na istim masinama, u istim du¢anima.
Skladiste je bilo zajednicko, rad je bio zajednicki. Dio



pogona bio je Tekstil Uzor, a drugi dio Uzor d.d, a mi
smo zapravo svi bili jedno. Firme su osnovane samo
radi poticaja, tj. da bi se oprali drzavni novci.

To je bila prosla vlast?

Da, HDZ, ali ni ovi nisu bolji. Bile smo u Saboru, kod
predsjednika, premijera, svih ministarstva i bivse i ove
vlade. lzvjestavali smo ih i o proSlom i o sadasnjem
stanju. Sva ministarstva su nam dala podrsku za stecaj
s preustrojem, ministrica Milanka Opacic je ¢ak bila u
pogonu i rekla nam da je bitno da ostanemo u mediji-
ma i da e se za godinu dana sve rijesiti. Ostale smo u
medijima. Tekstil Uzor ima novac, ima 900.000 kuna
na racunu. Nismo prodale masine. Upraviteljica Sipi¢
ih je htjela prodati, ali sre¢om su se radnice probudile
i obranile ih. To su stare masine, kao stari Meredes;
dobar je, ali ne moZete dobiti novce za njega. Imamo
prostor koji su nasi djedovi izgradili, a kome pravno
pripada, u to ne¢emo ulaziti, za to postoje institucije.
Zelimo samo poceti raditi. Nije mi jasno kome to
smeta. Mi nemamo konkurencije.

A druge firme, je li bilo podrske? Maloprije ste
spomenuli Jadrankamen.

Da, oni su nam dali podrsku i moralnu i ljudsku i
novcanu. Bez njihove donacije ne bismo kupile
gorivo, niti bismo mogle platiti puteve u Sabor i
Drzavno odvjetnistvo. Iz Dalmacijavina su nam isto
pomogli, svima nam je Zao $to mi njima nismo mogle
uzvratiti. Kad su dobili neku mizeriju od pla¢e nakon
mjeseci ¢ekanja, dosli su sa sto paketa pomodi. Tu je
bilo gladnih ljudi... Meni je dobro, i dalje, dobro je. |
tu su bili Skverani, oni su nam dosli dati podrsku, iz
firme Krafne kod Mate donosili su nam donacije, don
Ivan Grubisi¢ nam je dao nekakvu pomoc i bilo je
drugih dobrih ljudi koji su pomagali kako su mogli, iz
raznih udruga.

Koliko to dugo sve traje?

Stecaj je krenuo prije cirka dvije godine. Od lani smo
na birou, ali kalvarija traje vec sigurno tri godine.
Zadnjih osam mjeseci mi joS$ nije pla¢eno, a prije toga
pet mjeseci s placama od 250 do 500 kuna na koje
porezi nisu placeni. Sve skupa sedam godina porezi,
prirezi, mirovinsko nisu plac¢eni drzavi. Strasno sam

ljuta. Trazili smo model C, pomo¢ posodavcu. Dakle,
isti model trazimo kao i on, samo s jednom razlikom:
mi necemo pljackati drzavu. Ne znam zasto ne
mozemo poceti raditi i uredno plaéati poreze. Sve Sto
su pokrali ja bih voljela — ne, ja zahtijevam da im se
oduzme! Opljackali su hrvatski narod i to jasno
izricem. Svatko tko ne poduzima nista, to je lopov koji
drzi vreéu lopovu.

Drzava i inace krupnim ribama okrece glavu od
dugova, a gradanima provodi ovrhu ¢im moze.

Samo Zelimo opstati i raditi. Stec¢ajna upraviteljica
imala je pla¢u 95.000 kuna mjesecno, a ja toliko ne
zaradim u godinu dana! Ubijas Zohara, a zapravo ga
hranis. Trazile smo ponisStenje stecaja, ali Vrhovni
trgovacki sud ga je odbio. Po tadasnjem zakonu sudski
registar je vaZio, a nas stecaj je potpisala osoba koja
po njemu nije bila direktor firme. | trgovacki sud je bio
u sukobu interesa i trebalo nam je nekoliko mjeseci da
ih uvjerimo da je tako. Dok su priznali svoju gresku, mi
smo vec zavrsile na burzi. Kriminal, toliko kriminala u
drzavnim institucijama... ne znam kako ¢éemo
ispostovati Clanak 23. kad udemo u Europsku uniju,
kako ¢e se ljudska prava postovati. Inace sam protiv
prikljucivanja, nisam protiv Europe, osje¢am se kao
Europljanka i imam prijatelje koje uvijek rado ugostim,
ali mislim da Hrvatska ima sve resurse da bude bogata
drzava. Nasi problemi su pljacka i kriminal i ne znam
moze li EU to promijeniti.

Ima li sam Uzor potraZivanja?

Uzoru su Hoteli Novi Vinodolski duZzni Sest milijuna
kuna. Uputile smo molbu Oresaru da pokrene stecaj
te firme. Tadasnji prokurist Teo Mandi¢ bio je zaduzen
za pregovore sa mnom jer sam bila v.d. sindikalnog
predstavnika, a i prije sam bila u radnickome vijecu.
Obecao nam je da ¢éemo do Uskrsa dobiti te place. To
je bilo preklani. Cekali smo novce od Ministarstva
mora, pomorstva i infrastrukture, koje nam je obecao
tadasnji ministar BoZidar Kalmeta, ali tek smo mjese-
cima kasnije saznale da su novci veé uplaéeni i
potroseni. Mandi¢ mi je rekao da je i on prevaren.
Svejedno smo nastavile raditi. Sto se kupaca tice,
nemamo problema. Neka nam vrate radna mjesta, a
mi ¢emo vec prvi mjesec zaraditi sebi za plade.



Vjerujete li da ¢ete uspjeti pobiti stecaj?

Imamo dva odvjetnicka tima, jedan je odlican, ali
drugi je moguce sumnijiv jer je navodno povezan s
upraviteljicom. Prosli mjesec prikupikle smo sve
podatke o tome Sto su stecajne upraviteljice dosad
napravile i ve¢ smo vidjele da nisu pokrenule stecaj
Novog Vinodolskog, a trebale su. To smo mi radnice
trazile. Isto, Jadrankamen je vlasnik Tekstil Uzora za
koji je dobio poticaje, a Uzor d.d. je digao kredit koji je
dao Jadrankamenu. Zanima me hoce li ste¢ajna
upraviteljica Jadrankamena Anci Basi¢ priznati Uzoro-
vo potrazivanje. To je sve povezano, pljacka koja je
poznata drzavnom odvjetnistvu. Imaju sve
dokumente, znam jer sam ih ja dostavila, ali nisu
napravili nista. ZgroZzena sam.
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Mozete li joS nekako djelovati? Jeste li u kontaktu s
ostalim radnicima?

Ostali smo u kontaktu. Iduca akcija je preZivjeti.
Sigurno im neédemo dati da spavaju mirno. Uvijek im
pusemo za vratom. Slijedimo zakon i trazimo rad i
oduzimanje imovine. Neka samo plate drzavi ono $to
su duzni. Imali smo pogon na Lastovu, koji je imao
svoj restoran, svoje bungalove. Zadnja sam tamo bila
kad sam s pravnikom popisivala imovinu. Pogon je
prodan najprije Monteru pa je ustupljen dalje.
Zatiranje tragova. Jedan nas vjec¢ni suborac kaze “ne
pada snijeg da pokrije brijeg, nego da zvijeri ostave
trag.” Za divno ¢udo, padali su papiri, a mi smo mudro
te papire skupljale i ako netko nema dokumente, mi ih
imamo.

U Splitu, lipanj 2012.
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Polustrukturirani dvoiposat-
ni razgovor s nekoliko radnica
Kamenskog vodile su Jelena Milos i Andrea
Milat u jesen 2011. u stanu jedne od radnica. U
tekstu su radi zastite njihovih identita imena
promijenjena. Ovaj tekst skraéena je verzija teksta
objavljenog u ¢asopisu Treéa Centra za Zenske
studije iz Zagreba. Rad je objavljen u sije¢nju
2012. pod nazivom Pobuna radnica
Kamenskog i kako se oduprijeti
kapitalizmu.

Kratka povijest Kamenskog od osnutka do
propadanja

Odlukom Vlade Federativne Narodne
Republike Jugoslavije od 15. listopada 1949. na
predlosku , ostataka“ sredstava i kadrova vojne
proizvodnje, u Zagrebu se osniva Kamensko, poduzece
za proizvodnju konfekcije namijenjene Sirokoj
potrosnji. Od samih pocetaka vidljiva je njegova
orijentiranost ka vanjskom trziStu; prvi izvoz ostvaren
je 1954. godine u zemlje Bliskog istoka, da bi se zatim
pocelo izvoziti u visSe zemalja Europe. Orijentiranost
na izvoz rezultirala je poveéanjem potraznje za rad-
nom snagom, potrebom za prosSirenjem kapaciteta i
modernizacijom proizvodnih tehnologija. Uskladujudi
svoju organizaciju s Ustavom iz 1973. godine i
Zakonom o udruZzenom radu, Kamensko se organizira
kao radna organizacija, Sto je u formalno-pravnom
smislu znacilo samorganiziranje radnika i radnica u
vodenju i upravljanju organizacijom, te objedinjavanje
poslovnih i radnih jedinica u jedinstvenu organizaciju i
proces radal . Prema rijecima Klare, jedne od radnica
s kojima smo razgovarale, tvornica je u to vrijeme
organizirala edukacijske te¢ajeve krojenja i Sivanja za
radnice, a onima koje su iskazale volju, placala je
doskolovavanje, no ta je praksa bila prekinuta i prije
pada socijalizma.

1 Prema Ustavu Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije iz
1973. radna organizacija je ,samostalna samoupravna organizacija
radnika povezanih zajednic¢kim interesima u radu i organizovanih u
osnovne organizacije udruzenog rada u njenom sastavu ili neposred-
no povezanih jedinstvenim procesom rada.” (Ustav SFRJ, 1974.)

Pogled unatrag ili tranzicija iz ociSta radnica

U tekstu ce fokus biti na perspektivi radnica koje su u
Kamenskom radile od 1970-ih, odnosno pocetka
1990-ih, pa do kraja tvornic¢ke proizvodnje, te na
preobrazbi i promjeni ,koli¢ine” moci u njihovim
rukama u razli¢itim vremenskim razdobljima.
Perspektiva radnica bit e ilustrirana njihovim pogle-
dom na uvjete rada, odnosom prema menadzmentu i
medusobnim, te djelomi¢no privatnim odnosima u
dijelu u kojem su oni relevantni za poziciju Zene na
radnom mjestu u primarno patrijarhalnom
socio-ekonomskom uredenju. Ne smije se zanemariti
promjena radnih uvjeta s obzirom na promjenu
drustvenog uredenja.

Organizacija rada i odnos mo¢i u Kamenskom

Razli¢ita uloga radnistva i uprave u dva drustvena
uredenja, samoupravno-socijalistickom i kapitalisti-
¢kom, u modi i kontroli nad rezultatima vlastitog rada
na razini tvornice usporediva je i s razli¢itom razinom
kontrole nad vlastitim radom na razini proizvodnog
procesa u modernim industrijama. Ako uzmemo u
obzir da je dominantno obiljeZje industrijskog rada
upravo podjela rada provedena Taylorovom reformom
,Znanstvenog” upravljanja, kojom se kontrola nad
radnim procesom prenosi iz ruku radnika u ruke
uprave tako Sto se proizvodni proces usitnjuje na
pojedine nesamostalne operacije, zanimljivo je da se
u Kamenskom najboljom majstoricom smatrala ona
majstorica koja je radnice obucavala svim pojedinim
operacijama u procesu nastajanja jednog odjela, a jos
je zanimljivije da su, prema rijeCima intervjuiranih
radnica, takve radne jedinice, odnosno brigade u
kojima su radnice znale izvrSavati sve pojedine opera-
cije, najbolje funkcionirale. Iz intervjua je vidljivo kako
radnice jasno prepoznaju vrijednost organizacije rada
u kojoj sve imaju kontrolu nad cjelinom radnog
procesa, $to i majstoricu, a i svaku ponaosob, Cini
mocnom.

Uz organizaciju rada, vazno je bilo i upravljanje te



uloga radnickih savjeta u samoupravljackoj strukturi.
Uloga radnickih savjeta, Cije su odluke bile obvezne za
rukovoditelje poduzeca, bila je omoguciti sudjelova-
nje radnika i radnica u odlucivanju i osigurati punu
zaStitu radnickih prava, koja se nije ocitovala samo u
redovitim i pristojnim pla¢ama te zasti¢enim socijal-
nim pravima, ve¢ i u uvjetima rada u krugu tvornice
kada je kontakt radnica i uprave bio cest i dvosmje-
ran. Radnice upravo naglasavaju vaznost radnickih
savjeta za njihovu poziciju do razdoblja tranzicije
Kamenskog kada se radnicki savjeti pretvaraju u
radnicka vijeca Cije odluke vise nisu obvezujuée za
upravu, dolazi do netransparentnosti poslovanja, a
same radnice gube moc i ulogu u bilo kakvom
odlucivanju. S radnickim vije¢ima nastupa i razdoblje
sve rjedeg kontakta uprave i radnica te kao posljedica
gubitak ne samo kontrole radnica nad svojom ulogom
u proizvodnji, ve¢ i gubitak kontrole u odnosu na
postupke uprave te na uvid u odluke uprave i samo
poslovanje tvornice.

U tom vremenu, preciznije, od 1998. do 2006. godine
Kamensko i dalje posluje s dobitkom, medutim taj se
dobitak progresivno smanjuje, pogorsavaju se uvjeti
rada te znatno reduciraju radnicka i socijalna prava.
Razdoblje koje pocinje 2006. godine u znaku je tog
radikalnog pogorsanja, kada u Kamensko ulaze
menadZeri koji ne silaze u pogon i ne razgovaraju s
radnicama. One ih prakticki ne poznaju te o njima
nista ne znaju. To razdoblje traje do 2010. godine kada
tvornica ulazi u stecaj, a obiljeZzeno je progresivnim
odlaskom radnica zbog sve nepovoljnijih uvjeta, sve
ozbiljnijih narusavanja svih stecenih prava, te izrazito
loSih odnosa uprave prema radnicama. Taj je odnos u
ovom razdoblju potpuno jednosmjeran i obiljezen je
izostankom kontakta s radnicama, pritiscima na
sindikalno vodstvo te obrusavanjima i prijetnjama u
onim rijetkim slucajevima kad je postojao kontakt s
pojedinacnim radnicama.

Valja naglasiti da su radnice svjesne netransparentno-
sti poslovanja i gubitka vlastite moci kao posljedice
novog tipa upravljanja, no sve je vrijeme prisutna
ambivalentnost jer radnice ne pristaju na taj gubitak
zbog identifikacije s tvornicom Kamensko i njihove
klasne nesvijesti o potpunom prekidu s pozicijom koju
su imale u vremenu samoupravljanja. No isto tako, Sto

zahtijeva dodatnu analizu, rije¢ o novoj strukturnoj
poziciji rada u odnosu na kapital u izmijenjenim
drustvenopolitickim okolnostima, u ¢emu je borba za
zadrzavanje radnog mjesta uvjet prezivljavanja svake
radnice, a identifikacija vlastitog materijalnog i socijal-
nog interesa s ocuvanjem radnog mjesta (kao jedinog
izvora sredstava za Zivot) postaje klju¢no mjesto u
njihovom repozicioniranju.

O uvjetima rada, tehnoloskom visku,
solidarnosti

Place u tekstilnoj i odjevnoj industriji u prosjeku su 50
posto nize od prosjecnih plaéa u hrvatskom
gospodarstvu. Stoga nas ne treba ¢uditi volja radnica
Kamenskog da rade noéne smjene, subote i spojene
smjene od 16 sati jer su one predstavljale
prekovremeni rad, koji je radnicama predstavljao
dodatni prihod. U tranziciji se u tvornici Kamensko
ukida moguénost prekovremenog rada kao posebno
honoriranog rada, unato¢ prekovremenim satima i
intenzivnijem radu. U situaciji zatvaranja pogona i
proizvodnje tehnoloskog viska, kao i nevoljkosti
sindikata da se uopce angaZira, svaka primjedba
znacila je otpustanje, a mogudi otpor radnica Cinio se
bezizglednim. Radnice su, unato¢ aroganciji
menadZmenta koji postaje sve bezobzirniji, nerijetko
bile spremne zadrZati svoje radno mjesto kao uvjet
preZivljavanja. Uz to, zbivao se i proces uSutkavanja i
nuzde pristajanja na autocenzuru, zbog prilagodbe
novonastalim okolnostima, a prisila se vrsila i
zabranom prijava ozljeda na radu.

Ipak, bilo je pojedinacnih primjera opiranja
menadZmentu. U vremenu vidljivog smanjivanja
radnickih prava, poput ukidanja pla¢anja prekovreme-
nih sati, radnice isti¢u primjer pritiska uprave na jednu
od majstorica, odnosno koordinatoricu brigade, sto je
jedan od primjera solidarnosti i otpora radnica pritisku
uprave na osobu koja se protivila smanjenju radnickih
prava. Ovo je ujedno i primjer radnicke samoorganiza-
cije u krugu tvornice:

Anica: Jedna majstorica je stalno ulazila u sukob s
tehnickim direktorom koji je ukinuo prekovremene jer
je stalno istupala u zastitu radnickih prava. Jednog
dana on se spustio u pogon i rekao joj da joj daje
momentalni otkaz. Ona se rasplakala, a mi smo sve,



cijela brigada, stale uza nju. Cetiri dana nismo nista
radile. Dolazile smo uredno na posao, ali nitko nije ni
takao stroj. Onda ju je generalni direktor vratio na
posao. Mi smo tada sve bile spremne otici s njom. Ako
ide ona, idemo i mi. Kasnije, kad su je vratili na posao,
mi smo radile punom parom da nadoknadimo
izgubljeno.

Sustavi podrske: “razumni i nerazumni
muzevi“

Razgovarajuci s radnicama o njihovoj poziciji pitale
smo ih i kako je 16-satni rad utjecao na njihove
obitelji. U mnostvu ispric¢anih primjera isticala se
podjela muzeva na “razumne” i “nerazumne”. MuZevi
koji su Cinili dobre stvari i imali razumijevanja bili su
okarakterizirani kao “razumni muzevi“, a njihova se
“razumnost” sastojala od podrske u radu u tvornici i
olaksavanja rada kod kuée. “Nerazumni muzevi“, s
druge strane, nisu imali razumijevanja za poziciju
supruga koje su bile prisiljene raditi 16 sati na dan
deset dana u mjesecu jer se toliko trebalo raditi za
koliko-toliko pristojnu placu. Rad od 16 sati znacio je
velike obiteljske prilagodbe. Tako se pamti i prepricava
slucaj kad je tijekom prve smjene najavljeno da se taj
dan radi “duplo” pa je jedna radnica nazvala supruga
da joj donese dijete da ga podoji.

“Razumni” supruznici skuhali bi kod kuce veceru ne
samo svojoj supruzi, nego i njezinim kolegicama, i
donijeli je u tvornicu cijeloj brigadi. Brinuli su se o
djeci i kucanstvu. Ljeti bi takoder cijeloj brigadi
donosili lubenice. “Nerazumni“ muzevi mijenjali su
brave, dolazili u tvornicu i odvlacili Zene kuéi. Klara se
prisjeca primjera kada je suprug morao ié¢i na nogo-
met, pa je doveo malodobnu djecu supruzi u tvornicu
koja nije bila sigurno mjesto za djecu (postojala je
opasnost od fizicke ozljede), a u krugu tvornice nije
postojala mogucénost ¢uvanja djece?. Tom je prigodom
majstorica radi sigurnosti djece radnicu pustila da ode
kuci.

2 Inace, jedna od brojnih pogodnosti koje su u socijalizmu postojale
za tvornicke radnike i radnice bili su djecji vrtic¢i organizirani u
prostorima tvornica.
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Umjesto zakljucka

Tvornica Kamensko prosla je kroz tri perioda
postojanja koja se u nekim elementima preklapaju.
Prvi je od osnutka 1949. do ukidanja radnickih savjeta
1997/8. To je razdoblje kontinuiranog razvoja tvorni-
ce, ulaganja u nju, Sirenja poslovanja i ostvarivanja
dobiti, no ujedno i ravnopravnosti spolova,
doskolovavanja radnica, velike uloge radnica u proce-
su odlucivanja o poslovanju te maksimalne zastite
radnickih i socijalnih prava poput plaéenih
prekovremenih sati i legaliziranog rada u tri smjene.
Zanimljivo je da je to period koji obuhvaca ratno
razdoblje karakterizirano gubtikom dijela trzista
unatoc kojem se ostvaruje dobit, informatizira
tvornica i otvaraju maloprodaje.

Drugi period mogli bismo nazvati tranzicijom
Kamenskog, $to je vrijeme od 1996. do 2006. — period
ukidanja plaéanja prekovremenih, ukidanja radnickih
savjeta i uvodenja radnickih vijeéa koje uprava ne
saziva ili ako ih saziva ne daje im financijske izvjestaje,
period koji oznacava gubitak radnicke kontrole nad
poslovanjem. Ujedno, to je i razdoblje kada se vise ne
ulaZze u razvoj tvornice, iako ona i dalje posluje s
dobitkom, kada broj zaposlenih pocinje padati, kada
nastaju prvi tehnoloski viSkovi i zatvaraju se pogoni
izvan Zagreba.

Tredi period je kratak period od svega 4 godine, a
karakteriziran je progresivnim propadanjem
Kamenskog. To je period od 2006. kad u tvornicu
ulaze “Kutlini ljudi” i kad Kamensko posluje s
gubitkom, kad se broj zaposlenih drasticno smanjuje,
uprava postaje sve bahatija prema radnicama, a
radnice nemaju apsolutno nikakvu kontrolu, kao ni
uvid u poslovanje, a kamoli odlucivanje. To je ujedno
period sve vecih krSenja radnih prava, sve vecih
pritisaka na pojedince koji se usuduju buniti. Period u
kojem se prica o Sirenju trZista, no ono $to se dogada
je smanjenje trzista. Period koje radnice karakterizira-
ju kao “nebrigu uprave za poslovanje”. Na koncu to je
period Strajka gladu, stecaja bez preustroja tvornice i
vaznog primjera radnickog otpora u Hrvatskoj.



O procesu unistavanja zagrebacke industrije, poloZaju industrijske proizvodnje u vrijeme Jugoslavije i danas,
ucincima privatizacije kao i ulozi i definiciji radnicke klase te povezanim procesima porazgovarali smo s
Domagojem Mihaljeviéem i Stipom Curkovi¢em

Razgavar vodili: Mladi antifaSisti Zagreba




Kako je tekao industrijski razvoj Zagreba i Pescenice
u odnosu na ostale republike? Mozete li nesto reci o
strukturi zagrebacke preradivacke industrije?

Domagoj Mihaljevic: Zagreb je u vrijeme Jugoslavije
po broju industrijskih radnika bio najsnaznije industrij-
sko podrucje, a Pescenica centar industrijskog razvoja
grada. Prednosti prometnog ¢vorista i koncentracija
razvijene industrijske proizvodnje, uz podrsku kvalifici-
ranih kadrova i istrazivackog rada, pretvorili su Zagreb
u prostor velikog industrijskog potencijala koji
omogucava ubrzanu akumulaciju. Krajem Sezdesetih,
u strukturi ukupnog zagrebackog prihoda industrija je
sudjelovala s 31%. Samo za usporedbu, u Beogradu je
taj udio tada bio 16%, a u Ljubljani 18%. Sve do
propasti Jugoslavije ovaj pokazatelj kretat ¢e se iznad
30%. Broj zaposlenih kretao se debelo iznad prosjeka
republike i federacije, pa od 244 tisuée radnika ¢ak 90
tisuca radi u industriji (37%). Do pocetka osamdesetih
taj relativni pokazatelj smanjit ¢ée se do 30% i na toj
razini ostati do raspada drzave, ali apsolutni broj
zaposlenih u industriji porast ¢e sve do 130 tisuca
zaposlenih. U kontekstu spomenutih pokazatelja,
posebno mjesto ima naselje Pes¢enica, gdje 1981.
godine Zivi 25 tisuca ljudi, a radi 46 tisuca, od toga 30
tisu¢a u industriji. Pritom je industrijska struktura
izuzetno heterogena, rasporedena na sedamnaest
industrijskih grana. Zapravo cjelokupnu zagrebacku
industrijsku strukturu obiljezava izuzetna
raznovrsnost, sa glavnih pet industrijskih grana:
metalskom industrijom, elektroindustrijom, kemij-
skom industrijom, tekstilnom industrijom i
prehrambenom industrijom.

Kako komentirate propast za vrijeme Jugoslavije
uspjesnih firmi, kao Sto su Jedinstvo, Prvomajska,
TPK te drasticno smanjivanje proizvodnih kapaciteta
u firmama poput Koncara ili RIZ-a?

Domagoj Mihaljevié¢: Radi se o proizvodnim pogonima
metalske industrije Ciji su proizvodi imali stabilne
plasmane na vanjskom trziStu. Ali na pocetku
devedesetih cjelokupna se industrija nasla pod
nezadrzivim pritiskom niza politickih i ekonomskih
utjecaja, na brisanom prostoru nezadrzivih destruktiv-
nih faktora. Doktrina Soka neoliberalnog kapitalizma
izbrisala je metalskoj industriji vanjska trzista,
eskalacija nasilja i ratnih operacija domacda, a u
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restauraciji kapitalistickih odnosa putem pretvorbeno-
privatizacijskog procesa politicke elite docekale su je
stecajevima.

Imate li podatke o strukturi zaposlenosti s obzirom
na sektor u Zagrebu danas u odnosu na razdoblje od
prije 20 godina? | ako je doslo do drasticnog pomaka
s proizvodnih na usluzne djelatnosti, mozZete li
komentirati kakve su socijalne posljedice tih
procesa?

Domagoj Mihaljevic: Vec je spomenuto da je u
Zagrebu krajem osamdesetih (1988) u industriji bilo
zaposleno 130 tisuca radnika. U sljededih desetak
godina zagrebacki industrijski sektor prolazi kroz
programiranu devastaciju proizvodnih pogona pa ce
do 2001. godine broj industrijskih radnika biti reduci-
ran na 49 tisuca. Desetljece kasnije (2011) zagrebacka
industrija zaposljava 38 tisuca radnika. Istovremeno su
se otvarala radna mjesta u trgovini, ugostiteljstvu,
financijama, narocito nakon promjene vlasti 2000.
Pristupanje WTO-u, potpisivanje sporazuma s
MMF-om, novi zakon o HNB-u predstavljali su
posvemasnji pristanak na pravila igre neoliberalnog
kapitalizma te prepustanje upravljanja ekonomijom
europskim bankama i multinacionalnim korporaci-
jama. Broj zaposlenih u usluznim djelatnostima
neprestano je rastao prije izbijanja ekonomske krize
do razine da usluZzni sektor ostvaruje 70% BDP-a.
Samo u zagrebackoj maloprodaji zaposleno je 60
tisuca radnika. Socijalne posljedice transformacije
ekonomske strukture odrazavaju se u nestanku
stabilnih, sindikalno zasti¢enih radnih mjesta i
otvaranju fleksibilnih, nesigurnih, potplaéenih
usluznih radnih mjesta koja su u znatno veéoj mjeri
pod udarom volatilnosti trZisnih kretanja.

Koji su Siri drustveno-ekonomski uvjeti privatizacije i
pretvorbe i zasto privatizacija znaci deindustrijali-
zaciju?

stipe Curkovié¢: Vazno je poci od analize
makroekonomskog konteksta u kojemu se privatizacija
odvijala. Raspad Jugoslavije i proces tzv. “zapadnih
integracija” njezinih drzava nasljednica znacio je i
produbljivanje ekonomske integracije sa zapadnim
ekonomijama, koje je pocelo josS u Jugoslaviji, ali je sa
osamostaljenjem preslo u novu fazu. U praksi ta



“integracija” je prije svega znacila pristajanje na
uvjete definirane “Washingtonskim konsenzusom”,
odnosno, na usvajanje cijelog paketa neoliberalnih
mjera, od otvaranja ekonomije, preko deregulacije i
privatizacije do monetaristickog imperativa “borbe
protiv inflacije” itd. Za domacu industriju to je znacilo
da se morala natjecati s nadmoc¢nom stranom
konkurencijom, koja je pocela prodirati na domace
trziste. Bar su dva faktora koja su tu situaciju dodatno
pogorsala, a oba direktno proizlaze iz neoliberalnog
programa. S jedne strane, politika povlacenja drzave u
smislu subvencija i potpore industrijama koje su se
nasle na udaru strane konkurencije; s druge,
monetaristicka politika stabilnog i precijenjenog tecaja
kune, koja je direktno pogodovala uvozu, a pogorsala
izvozne perspektive domace industrije. Tako se
domaca industrija nasla u ¢vrstim klijestima, uz vrlo
malo navigacijskog prostora. Konkurentnost, a time i
Sanse za opstanak, u tim se uvjetima u principu moze
pokusati podi¢i dvjema razli¢itim strategijama. Prva bi
znacila masivne investicije u tehnoloSku modernizaciju
postojecih industrija. No, kako se drzava iz te sfere,
sukladno neoliberalnim naputcima, sve vise povlacila,
kao potencijalni izvor financiranja ostaju banke. Banke
se, medutim, u dodjeljivanju kredita rukovode
procjenama o rizicima i profitabilnosti, a to je u
kontekstu male otvorene ekonomije sa znacajnim
zaostatkom produktivnosti u odnosu na inozemnu
konkurenciju u praksi znacilo da banke nisu bile
spremne financirati takve projekte s vrlo neizvjesnim
ishodima. Druga okvirna strategija prilagodbe pritisci-
ma inozemne konkurencije i poboljSanja produk-
tivnosti je smanjenje troSkova rada, dakle — kroz
pritisak na nadnice i socijalna davanja radu. Time bi,
navodno, i problem nedostatka kapitala za tehnolosku
modernizaciju bio rijeSen: jeftina radna snaga
privliacila bi strani kapital, koji bi ulagao u domacu
industriju i tako doprinjeo njezinoj modernizaciji i
ocuvanju radnih mjesta. Pokazalo se, medutim, da su
te nade bile iluzorne. Strani kapital je ulazio u profita-
bilne sektore, ¢esto drzavne monopole poput energe-
tike i telekomunikacija, sto je redovito znacilo i
“racionalizaciju”, odnosno smanjenje broja zaposlenih,
a u slucaju kompanija poput Plive i gasenje domace
proizvodnje.

ot

Na slucaju Plive se moze ilustrirati i puni drustveni
znacaj privatizacije. Dok je drZava kao vlasnik ¢esto
prisiljena rukovoditi se i kriterijima poput ucinka
gasenja ili restrukturiranja nekog poduzeca na
zaposlenost i druge, Sire, drustvene ucinke, jedina
racionalnost kojom se rukovodi privatna kompanija
jest njezina profitabilnost. Sve druge funkcije i ucinci
su od sekundarnog znacaja, pa tako i pitanje jesu li
proizvodi i radna mjesta koja neko poduzece osigurava
od velike vaznosti za zajednicu u kojoj se nalazi i hoée
li gasenje tog poduzeca imati dramati¢ne negativne
posljedice po nju. Za kapitalisti¢ki organizirana
poduzeda, sva su ta pitanja irelevantna. Kapital u neki
sektor ulazi zbog profita kojima se nada, i napusta ga
kada njegova profitabilnost pada. Ako to znaci gubitke
desetaka radnih mjesta, to je s gledista kapitala
savrseno irelevantno.

U Hrvatskoj, medutim, treba dodati joS jedan faktor
koji je pogodovao deindustrijalizaciji zemlje: rast
mjehura nekretnina, koji je potican stambenim krediti-
ma. U uvjetima u kojima industrijski sektor posluje s
vrlo niskim profitima ili ¢ak s gubitcima, a cijena
zemljiSta i nekretnina na kojima se pogoni nalaze
kontinuirano raste, s gledista vlasnika ekonomski
racionalnije moze biti gasenje ili namjerno razaranje
poduzedéa ako prodaja nekretnina i zemljista obedaje
vecu i sigurniju dobit. U medijima, te se prakse u
pravilu tretira kao aspekt “nesposobnosti” ili balkanski
specifiéne kriminalnosti ovdasnjih kapitalista. No,
takvim moralistickim kriterijima riskira se zakloniti
dublja razina problema, a ta je da je s u takvim
makroekonomskim uvjetima takvo postupanje s
gledista profita doista Cesto najracionalnije. Ako
zadnja re€enica nekome zvuci skandalozna, onda
treba shvatiti i da je ono Sto je tu “skandalozno” prije
svega inherentna logika kapitalistickog nacina proiz-
vodnje, u kojemu je profitni motiv jedini kriterij po
kojemu se donose drustveno dalekoseZzne odluke. Ako
su kriminalni aspekti privatizacije dijelom lokalna
specificnost (ali “lokalno” u ovom slucaju onda treba
znaciti bar cjelokupnu isto¢nu Evropu, u kojoj znacajni
privatni kapital donedavno nije postojao, pa privatiza-
ciju i nije bilo moguée drugacije organizirati u takvim
razmjerima nego u obliku klijentelisticki sezone lova),
onda je vrijeme da se podsjeti i na tu sasvim normalnu



“skandaloznost” kapitalisticke logike i njezinih
anti-socijalnih implikacija, koja po svojoj destruktiv-
nosti ni po éemu ne zaostaje za navodno “balkanskim”
anomalijama. Svaki razgovor o privatizaciji koji taj
aspekt presucuje ili previda smo ¢e doprinijeti
kamufliranju temeljnog problema.

Mozete li usporediti poloZaj Zene na trzistu rada u
jugoslavenskom samoupravnom socijalizmu i danas?
Sto je kapitalisticka organizacija i odnosi proizvodnje
znacila po reproduktivni rad i konkretan polozaj Zzene
na trzisStu rada?

Domagoj Mihaljevié: Zene su u socijalizmu nominalno
imale jednaka prava kao i muskarci, ali realizacija tih
prava, zajedno s poloZajem Zene u drustvu, ipak se
artikulirala u snaznom patrijarhalnom kontekstu.
Napustanje patrijarhalnih ocekivanja o tradicionalnim
duznostima u kuéanstvu sporo su se mijenjala,
pogotovo izvan gradskih sredina. Pritom su ovi obrasci
bili adaptirani u relativno visok drustveni standard, s
obzirom da je drzava pruzala snaznu podrsku
obiteljskom Zivotu (sigurna radna mjesta u slucaju
povratka nakon poroda, djecji doplatak, rodiljne
naknade, obiteljski dopusti). Tijekom sedamdesetih,
neovisno o klasnoj pripadnosti, procesi emancipacije
zapravo Ce se zaustaviti. Ekonomska kriza osamdesetih
u Jugoslaviji narocito utjece na poziciju Zena na trzistu
rada, Cija je nezaposlenost porasla preko 60%, Sto
onemogucava daljnje emancipacijske procese. A
dekada devedesetih temeljito ¢e izbrisati sve prethod-
ne progresivne dosege. Vecina Zena (upravo one iz
radnicke klase) u procesu kapitalisticke transformacije
gubi radna mjesta u industriji (pogotovo tekstilnoj) s
mogucénoséu zaposljavanja na nesigurnim radnim
mjestima u trgovini i ugostiteljstvu, dok istovremeno
socijalna mreza na koju se mogu osloniti postaje sve
manja (narocito nakon 2000. godine). Istovremeno
snazni drustveni val repatrijarhalizacije i
retradicionalizacije agresivno namece ulogu Zene i
majke, pa njihova pozicija postaje neizdrziva: na
jednoj strani snazni pritisci u procesu akumulacije
profita, a na drugoj crkveni diktati o ku¢anskom poslu.
Produktivni i reproduktivni nalozi postaju joj
podjednako odbojni.

Kako je jugoslavenski samoupravni socijalizam
rjeSavao problem nezaposlenosti? Kako je u tom
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nominalno “drustvu pune zaposlenosti” nezaposlen-
ost varirala tijekom godina i desetljeca?

Domagoj Mihaljevi¢: Jugoslavenske vlade nisu uspjele
suzbiti konstantni rast nezaposlenosti od konstituira-
nja samoupravljanja pa sve do trenutka raspada
federacije. Radilo se o dugoro¢nom nerijeSenom
problemu koji je imao izrazite regionalne karakteristi-
ke. Zaposljavanje nije moglo brZe rasti zbog limita
kapitala koji su poduzedéa imala na raspolaganju, zatim
ograni¢enje je postojalo i zbog snaznog razvijanja
kapitalnointezivne industrije koja u pravilu zaposljava
manji broj radnika, a u kasnijim su desetlje¢ima
poduzeda veliki dio sredstava trosila na potro3nju. Sto
se tice ponude rada, prisutne su bile visoke stope
prirasta stanovnistva, a sve vedi dio poljoprivrednog
stanovnisStva ne moZe naci posao u gradovima. Sredi-
nom sedamdesetih nezaposlenost je pocela snazno
rasti od 381 tisuce 1973. godine do 785 tisuca 1980.
godine, da bi 1989. iznosila milijun i 245 tisuéa neza-
poslenih. Najveca nezaposlenost po regijama na kraju
osamdesetih bila je na Kosovu, iznosila je 38%. Srbija,
Crna Gora, Makedonija, Bosna i Hercegovina imale su
stopu nezaposlenosti oko 20%, Hrvatska blizu 9%, a
Slovenija 5%. Visoke stope nezaposlenosti i ekonom-
ska kriza osamdesetih s nametnutim programom
sveopce Stednje rezultirat ¢e snaznim nezadovoljstvi-
ma i pod pokroviteljstvom nacionalisti¢kih republickih
vodstava biti uvod u krvavi vrtlog raspada Jugoslavije.

Koji su problemi radnickog dionicarstva i kako vidite
radnicku participaciju u upravljanju proizvodnim
procesom?

Domagoj Mihaljevié: Mnogo vaznije od samih proble-
ma radnickog dionicarstva (poput prodaje dionica u
vremenu krize i omogucavanja koncentracije kapitala)
su pokazatelji otpora u vladaju¢im eSalonima na koji
nailazi samo spominjanje ovog koncepta, dok
mogucnost konstituiranja industrijskih kooperativa
jos uvijek ostaje strogi tabu. Poduzeda u stecaju prije
¢e se razoriti i ispod temelja nego prepustiti radnicima
mogucnost upravljanja, Sto samo pokazuje razmjere
straha u krugovima politickih i ekonomskih elita.
Prepustanje poduzeca u vlasnistvo radnicima ne bi
predstavljalo samo potencijal obnove unistenog
pogona i manifestaciju sposobnosti da radnici mogu
uspjesno upravljati poduzeéima i u kapitalizmu veé bi



to bilo neSto mnogo opasnije, daleko strasnije.
Evociranje potisnute i viSestruko denuncirane
memorije samoupravljanja, zaboravljene proslosti
kada su radnici imali efektivnu kontrolu nad upravlja-
njem poduze¢em kao i sigurno radno mjesto. Bio bi to
snazan impuls izgradivanju radnicke solidarnosti.
Stoga kada se primijete pukotine u kapitalistic¢koj
matrici treba iskoristiti svaku priliku i zahtijevati nuZznu
radnic¢ku intervenciju u poslovni proces, neodgodivo
traziti najSiru radnic¢ku participaciju.

Kako su se sindikati snasli u restrukturiranju radnih
mjesta, rekonfiguraciji radnih procesa i smanjenju
proizvodnog sektora? | mogu li danas radnici figurira-
ti kao subjekt drustvene promjene u uvjetima
deindustrijalizirane privrede i smanjenju proizvod-
nog sektora? Ako da, na koji nacin?

stipe Curkovié: Klju¢no je pitanje je kako definiramo
radnike. Ako to ¢inimo na nacin na koji je to ¢inio velik
dio sociologije, pa radnicima proglasimo samo one
zaposlene koji rade u industrijskom sektoru, lako
dospijemo do teza o “nestanku” radnicke klase i
sli¢nih teorijskih objava neke nove historijske epohe.
No, ako se podsjetimo da je u marksisti¢koj tradiciji
radnicka klasa definirana kao ona koja je liSena
pristupu sredstvima za proizvodnju, pa je jedini nacin
koji joj preostaje da bi osigurala vlastitu egzistenciju
da prodaje svoju radnu snagu kao robu na trZistu rada,
neovisno koju vrstu konkretnog posla ¢e pritom na
koncu obavljati, onda dobijemo sasvim drugaciju sliku.
Pogotovo ako uvedemo dodatni kriterij stupnja
proletarizacije, koji ne znaci niSta drugo nego ovisnost
o nadnici kao izvoru sredstava za Zivot. U doba kada se
sve veci broj neko¢ za krajnjeg korisnika besplatnih
usluga komodificira — od zdravstva do obrazovanja,
kada naknade za nezaposlenost padaju, ili se vremen-
ski period u kojemu se ima pravo na njih smanjuju,
onda dolazimo do zaklju¢ka da neoliberalna politika
predstavlja politiku dramati¢ne proletarizacije sve
vecéeg broja stanovnistva, odnosno, rasta njihove

neposredne ovisnosti o uspjesnoj prodaji vlastite
radne snage na trzistu kao privilegiranom ili jedinom
dostupnom izvoru prihoda za Zivot.

Problem je, medutim, Sto sindikati, kao historijski
izborene i naslijedene institucije zastupanja interesa
radne snage u pravilu ne gledaju dalje od vlastitog
pozicioniranja u odnosu na neposrednog poslodavca,
a pritom cCesto vode strateski vrlo kratkovidnu politiku
iskljuCivog zastupanja kratkorocnih interesa vlastitog
neposrednog ¢lanstva. No, u uvjetima visoke struktur-
ne nezaposlenosti i generalno anti-radnicke, neolibe-
ralne politike, time u najboljem slucaju odgadaju
poraze, ili ih fatalisticki prihvacaju kao “objektivno”
nuzne. | to ¢e tako ostati sve dok se problematika rada
i radnika, kao neposrednih proizvodaca koji stvaraju
ukupno drustveno bogatstvo, ne pocne definirati na
adekvatnoj drustvenoj i politickoj razini. A ona bi
morala polaziti od fundamentalnih drustvenih i
politickih pitanja: Koji tip logike bi trebao upravljati
organizacijom proizvodnje bogatstva — primat interesa
vecine ili privatni profitni motiv? Kako bi odluke o
nacinu i opsegu proizvodnje trebalo donositi? Tko bi
ih trebao donositi? Zivimo u drustvu u kojemu za
racionalne i drustveno legitimne vaZze odluke o
gasenju izvora egzistencije desetaka tisuéa ljudi,
odluke koje donosi u pravilu netko koga posljedice
nece pogadati ni na koji nacin, dok istovremeno za
politi¢ki iracionalno vrijedi svako pitanje koje takvo
stanje stvari dovodi u pitanje. Kada rad i organizacije
koje ga zastupaju po¢nu ponovno postavljati takva
fundamentalna pitanja, mo¢i ¢emo ponovno govoriti o
rastu politickog znacaja rada kao nositelja projekata
drustvene transformacije. A postavljanje tih pitanja
nije pitanje meditiranja nad apstraktnim idealima,
nego proizlazi neposredno iz materijalne situacije rada
u kapitalistickom drustvu. Za njihovo postavljanje
dakle nije potrebno biti moralno ili intelektualno
izniman. Sve $to je potrebno jest polaziti od neposred-
nih interesa i prevesti ih u dosljedno izvedene
politicke programe. Drugog rjeSenja ne vidim.

Fotografija iz knjige Snjeske
KneZevi¢ Zagreb u sredistu, 2003.
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Otvorena antikapitalisticka dimenzija borbe
za obrazovanje

Maya Gonzales i Caitlin Manning: Pisali ste o borba-
ma na sveucilistu u kontekstu neoliberalnog
restrukturiranja. Te borbe reakcije su na pokusaje da
se privatizira znanje kao zajednicko dobro. Vidite li
sveuciliSne borbe u proteklih nekoliko godina kao
nastavak borbi protiv privatizacije znanja? Ili kao nesto
novo? Je li gospodarska kriza na neki bitan nacin
promijenila kontekst borbi na sveudcilistu?

Silvia Federici: Studentsku mobilizaciju koja se
podigla na sjevernoamerickim kampusima, a narocito
u Kaliforniji, vidim kao dio dugog ciklusa borbe protiv
neoliberalnog restrukturiranja globalne ekonomije i
unistavanja javnog obrazovanja koje je zapocelo
sredinom 1980-ih u Africi i Latinskoj Americi, a sada se
Siri u Europu — kao $to je pokazao nedavni studentski
revolt u Londonu. U pitanju je, u svakom slucaju, bilo
viSe od otpora “privatizaciji znanja”. Borbe africkih
studenata u 1980-ima i 1990-ima bile su narocito
Zestoke zato Sto su studenti shvatili da su drasti¢ni
proracunski rezovi koje je trazila Svjetska banka bili
znak kraja “drustvenog ugovora” koji je oblikovao
njihov odnos s drzavom u razdoblju nakon osamosta-
lienja, ¢ineci obrazovanje klju¢em za drustveno
napredovanje i aktivno gradanstvo. Takoder su
shvatili, narocito nakon Sto su Culi predstavnike
Svjetske banke koji su tvrdili da Afrika nema potrebe
za sveucilistima, da se iza rezova reartikulira nova
medunarodna podjela rada koja je ponovno
kolonizirala africke ekonomije i devalvirala rad
Afrikanaca.

Unistavanje javnog visokog obrazovanja tijekom
zadnjeg desetlje¢a u SAD-u takoder se mora smjestiti
u drustveni kontekst u kojemu, kao posljedica
globalizacije, tvrtke mogu dovlaciti radnike iz cijelog
svijeta, uspostavljajudi prekarni rad kao trajno stanje
zaposlenosti i provodedi neprestano prekvalificiranje.
Financijska kriza pogorsava krizu sveucilista, tako Sto
odrazava gospodarske trendove u procesu akumulaci-
je i organizacije zbog ¢ega su studenti u stalnom
stanju podloZnosti i sustavnog unistavanja stecenog
znanja koje predstavlja jedini ulog za buduénost. U
tom su smislu danasnje studentske borbe manje
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usmjerene na obranu javnog obrazovanja nego na
mijenjanje odnosa modi s kapitalom i drzavom te
ponovnim uzimanjem vlastitih Zivota u vlastite ruke.

Tu moZemo povudi paralelu s revoltom francuskih
radnika i mladezi protiv odluke Sarkozyjeve vlade da
se radni vijek produZi za dvije godine. Ne moZzemo
razumjeti Zestoko protivljenje koje je proizvela ta
odluka ako se usredoto¢imo samo na vrijeme kojeg se
radnici moraju odredi na putu do mirovine. OCito je da
je milijune na ulice dovelo to $to su shvatili da je
gubitak svake nade za buduénost na kocki te se zbog
toga tako mnogo mladih ljudi takoder pridruzilo
barikadama.

Isto uzajamno razumijevanje ucinilo je ovaj ciklus
borbi na sveucilistu drugacijim te im je ono dalo
manje ili viSe otvorenu antikapitalisticku dimenziju. U
tome, po mom misljenju, lezi vaznost kruzenja ideja o
zajednickom/im dobru/ima u retorici studentskih
pokreta diljem svijeta. Pozivanje na “znanje kao
zajednicko dobro” odrazava ne samo otpor privatiza-
ciji i komercijalizaciji znanja, vec i rastucu svijest da se
alternativa kapitalizmu i trzistu mora poceti graditi
odmah Sto takoder potjece od shvacanja da u danas-
njem akademskom okruZju ukljucivanje u kolektivni
proces proizvodnje znanja nije moguc¢. Nagli porast
Skolarina, predavanja pomno krojena prema
gospodarskim ciljevima, previse studenata u nastavi te
potplaéeni predavaci koji rade prekarno - svi ti uvjeti
obezvreduju znanje proizvedeno na sveucilistima,
pozivajuci na stvaranje alternativnih oblika obrazova-
nja i prostora u kojima se mogu organizirati. Tek tako,
mozda, moZzemo poceti razmisljati o “politici okupira-
nja”, tj. kao o sredstvu kojim bi se preuzelo prostore
potrebne za stvaranje novih zajednickih dobara.

Maya Gonzales i Caitlin Manning: Opsezno ste pisali o
borbi za obrazovanje i globalnom otporu protiv mjera
Stednje kao o borbama za institucionalna poprista
drustvene reprodukcije, a ne drustvene produkcije.
Sto mislite da je razotkriveno koncipiranjem borbi za
obrazovanje kao dijelom Sire grupe borbi oko poprista
drustvene reprodukcije? | kakve vrste socijalnih
nejednakosti i eksploatacije rada ostaju izvan dometa
ovakvog pristupa?



Reproduktivni rad se odnosi na onaj koji omoguéuje biolo3ku i drudtvenu reprodukciju radne snage.
Podrazumijeva aktivnosti kao sto su: kucanski rad, njegovateljski rad, odgoj djece te obrazovanje itd. Obujam i

zahtjevnost ovog specificnog tipa rada (koji jos uvijek pretezno obavljaju zene) ovisit ¢e o historijsko-materijalnim
i geografskim uvjetima pod kojima se vrsi drustvena reprodukcija. Pored toga, konzervirajuci obrasci reprodukcije
manje su vidljivi kada kapital usvaja radnicke zahtjeve u vidu osiguravanja nekomodificiranih socijalnih usluga kao
Sto su: besplatno obrazovanje, zdravstvo, socijalne i porodiljne naknade. S poveéanjem pritiska profitne stope
paralelno raste opresija radnicke klase, ali i poveéava se obujam neplaéenog Zenskog rada (produbljenje Zenske
opresioniranosti).

Silvia Federici: Prvo bih trebala naglasiti da je pomak
s produkcije na reprodukciju u analizi klasnih odnosa
bio proizvod transformacije koja je, na razlicite nacine,
prelazila teorijsko polje od 1970-ih, sto je vidljivo i u
poststrukturalistickoj kao i u neoliberalnoj kritici, od
Foucaulta do Beckera. Najvazniji poticaj u tom smjeru
dolazi od feministickog promisljanja rada i
reproduktivnog rada kao “skrivenog dijela ledenjaka”
(rijecima Marije Mies) na kojima je temeljena
kapitalisticka akumulacija. Taj je pomak imao mocan
prosvjetiteljski u¢inak koji nam je omogucio da
zajedno osmislimo heterogeni set aktivnosti — poput
posla u kué¢anstvu, odrzive poljoprivrede, seksualnog
rada i njegovateljskog rada te formalnog i neformal-
nog obrazovanja — i prepoznati ih kao momente
drustvene (re)produkcije radne snage.

Iz te perspektive, promjene koje su se dogodile na
sveuciliStima mozemo politi¢ki tumaciti. MoZzemo
tumaciti uvodenje Skolarina i komodifikaciju obrazova-
nja kao dio Sireg procesa privatizacije javnog sektora u
reprodukciji radne snage. To je pokusaj da se discipli-
nira buducu radnu snagu, proces koji je poceo u
kasnim 1970-ima s ukidanjem otvorenog upisa, Sto je
ocito bio odgovor na revolte na kampusima u
1960-ima i neposluh ¢iji su protagonisti bili mladi.

Medutim, postavljanjem reprodukcije kao okvira iz
kojega analiziramo odnos kapital-rad, ne trebamo,
naime, gledati kao na totalizacijsku operaciju.
Reprodukcija (pojedinaca, radne snage) ne treba se
objasnjavati odvojeno od ostatka kapitalisticke “tvor-
nice”.

U posljednje vrijeme, umjesto toga, svjedo¢imo
razvitku teorija (npr. koncept “biopoliticke produkcije”
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kod Negrija i Hardta) koje sprecavaju sinopticki pogled
na polje kapitalistickih odnosa, pretpostavljajuci da
sva produkcija moZe biti ograni¢ena na produkciju
subjektiviteta, Zivotnih stilova, jezika, kodova i infor-
macija. Zbog toga je velika borba koja se dogada
diljem planeta, u poljima, rudnicima i tvornicama —
izgubljena, ironi¢no u isto vrijeme kada svjedocimo
najopsirnijem medunarodnom ciklusu borbe u indust-
riji (u Kini i velikom dijelu Juzne i Istocne Azije) od
1970-ih.

Borba protiv duga je univerzalan zahtjev

Maya Gonzalez i Caitlin Manning: Otprilike 830
milijardi dolara duga u studentskim zajmovima
nedavno je dobilo podosta paznje u medijima, bududi
da sveukupni studentski dug danas premasuje dug na
kreditnim karticama. Medunarodna mreZa znanstveni-
ka na sveuciliStima s kojima radite, Edu-Factory,
smjestila je dug kao sredisnje pitanje u borbama na
sveucilistima. Jeffrey Williams ukazao je na to da Cete,
ako pohadate Ivy League ili usporedivo skupo privatno
sveuciliste, morati cijele godine raditi 136 sati zajedno
ako biste si ga mogli priustiti bez duga.? Neki govore
da trenutna produZena gospodarska kriza nije recesija,
vec depresija pod krinkom duga. Kako mislite da bi se
pitanje sve vece zaduZenosti moglo preokrenuti u
znacajno popriste borbe?

Silvia Federici: ZaduZenost je ve¢ popriste borbe, no
do sada, barem u SAD-u, to je borba koja se odvija u
tisini, ispod radara, artikulirana kroz skrovite oblike
otpora, izbjegavanje i neispunjavanje obveza, prije no
otvorenog sukoba. Zadana stopa studentskih zajmova
nastavlja rasti, narocito na profitnim koledzima na

2 Williams, J. “The Pedagogy of Debt.” Toward a Global
Autonomous University. New York: Autonomedia, 2009, str.. 89-96.



Cinjenica je da je u kapitalizmu neplaéeni/neproduktivni rad taj koji doprinosi stvaranju viska vrijednosti, odnosno
omogucuje akumulaciju kapitala.

U tom smislu su feministkinje 70-tih naglasavale da kucanski rad ima svoju vrijednost i cijenu, pa su stoga zahtijeva-
le nadnice za njegovo obavljanje. lako su kasnije i same pripadnice i pripadnici pokreta “wages for housework“
(nadnice za kuéanski rad) odustali od realizacije ovih zahtijeva - zbog vise nedostataka koji bi unutar konkretnih
drustveno materijalnih uvjeta vjerojatno i produbili spolnu podjelu rada - oni su bitni upravo na razini zahtijeva,
odnosno kao priznanje uloge neplac¢enog kuc¢anskog rada unutar drustvene reprodukcije, ne samo kao reprodukcije

Zivota, vec i radne snage.

kojima je premasila 11,6%.

Diskusije sa studentima daju naslutiti da se pitanje
duga nastoji izbjeci, barem trenutno. Mnogi ne vole
pricati o tome. Opterecuje ih nemilosrdna neoliberal-
na propaganda koja prikazuje obrazovanje kao pitanje
individualne odgovornosti. Kao sto Alan Collinge pise
u svojoj knjizi Student Loan Scam?, mnogi se srame
priznati da nisu ispunili svoje platne obveze za
studentske zajmove. Zamisao da (poput mirovina)
besplatno obrazovanje vise ne treba biti socijalno
pravo ulazi u svijest novih narastaja, makar kao oblik
zastrasivanja, doprinoseci sprecavanju bilo kojeg
pokusaja da se ukidanje duga ucini otvorenim
pokretom.

Ipak, mreZza Edu-Factory bila je u pravu kada je dug
ucinila sredisnjom tockom borbi za sveuciliste. Borba
protiv studentskog duga je od strateske vaznost. Kao
sto Jeffrey Williams pokazuje, dug je mocan instru-
ment discipline i kontrole te hipoteka na buduénost.*
Borba protiv njega znaci uzimanje Zivota u vlastite
ruke, raskidanje odnosa sa sustavom duznickog
ropstva koji ¢e bitno utjecati na Zivote ljudi u
nadolaze¢im godinama.

Kako izgraditi pokret? Mislim da ¢e to zahtijevati dugu
mobilizaciju koja uklju¢uje suradnju mnogih drustve-
nih subjekata. Kljuéni korak u tom smjeru je edukacij-
ska kampanja o prirodi duga kao politickom instru-
mentu discipline, razbijanje pretpostavke individualne
odgovornosti i ukazivanje na njezinu kolektivnu

3 Collinge, A. The Student Loan Scam: The Most Oppressive Debt in
U.S. History, and How We Can Fight Back. Boston, MA:

Beacon Press, 2009.

4 Williams, J. “Student Debt and The Spirit of Indenture.” Editorijal.
Dissent Magazine; jesen 2008. URL:http://www.dissentmagazine.
org/article/?article=1303 (27.11.2010)

dimenziju. Nagomilano moraliziranje o pitanju
zaduZenosti mora biti razotkriveno. Stjecanje diplome
nije luksuz nego nuznost u kontekstu u kojem se veé
godinama s najvisih institucionalnih razina obrazo-
vanje proklamira kao crta razgrani¢enja izmedu
blagostanja i Zivota u siromastvu i pod€injenosti. No,
ako je obrazovanje nuzno za daljnje zaposljavanje,
onda poslodavci imaju korist od toga. S tog gledista,
pitanje studentskih dugova je radnicko pitanje kojim
bi se trebali baviti i radnicki sindikati, a ne samo oni
akademski. | predavaci bi se trebali pridruziti pokretu
za ukidanje duga jer se nalaze na prvoj liniji: moraju
spasiti obraz i praviti se da je bit sveuciliSta kulturno
formiranje. Akademski radnici se takoder moraju
prilagoditi zahtjevima za profitabilnost kao Sto su
“prenapucenost” u nastavi, unistavanje odsjeka,
preoptereéeni studenti koji istovremeno rade dva do
tri posla. Borba protiv duga je jedinstven zahtjev: to je
stanje zajednicko radnickoj klasi diljem svijeta. Dug na
kreditnim karticama, hipotekarni dugovi, dugovi
zdravstvenom sustavu: diljem svijeta, desetlje¢ima,
svako rezanje plada i prava dogada se u ime duznicke
krize. Dug je, stoga, univerzalni oznacitelj i teren na
kojemu moze poceti preslagivanje globalne radne
snage.

Maya Gonzales i Caitlin Manning: ProsSlogodi$nje
okupacije zgrada i druge vrste direktne akcije
kritizirane su kao strategije privilegiranih. Kako moze
nastati masovna direktna akcija u zemlji poput SAD-a
u kojoj je represivna drzava strasno prekomjerno



financirana i u kojoj policijska represija i dalje toliko
teZe pogada specificne rasne ili rizicne populacije?

Silvia Federici: Necu komentirati situacije do kojih je
doslo na nekim kampusima Sveucilista u Kaliforniji i
prednostima odluke da se okupiraju zgrade. Nisam
sudjelovala u tome pa bi moj komentar bio neumjes-
tan jer izbori i taktike u velikoj mjeri ovise o kontekstu
i ravnotezama moci. Umjesto toga, istaknut ¢u da
direktna akcija ima dugu povijest u SAD-u, Sto je
potkrijepljeno primjerom pokreta za gradanska prava,
unatoc€ postojanju represivnog institucionalnog
aparata koji djeluje na mnogim razinama — policija,
sudovi, zatvor, smrtna kazna. Pokret za gradanska
prava i kasnije Pokret za crnacku mo¢ sukobili su se s
policijom, s njezinim hidrantima i psima, sukobili su se
s Klanom, s Drustvom John Birch. Medutim, razlike u
moci s kojom se studenti iz razlic¢itih zajednica
suocavaju sa sveuciliSnim vlastima i policija mora biti
objelodanjen i politiziran. Organizacijske odluke ih
moraju uzeti u obzir. Tako bi trebalo biti bez obzira
jesu li zgrade okupirane ili ne, imajuci na umu veliku
razliitost uvjeta u kojima se studenti nalaze. Vase
pitanje isto tako ukazuje na to da nisu svi pripadnici
manjina suglasni s militantnim taktikama. Uz visi rizik
kojemu su izloZeni ljudi iz manjinskih zajednica,
moramo uzeti u obzir svaki tip mobilizacije studenata
koji si ne mogu priustiti da budu uhiéeni jer imaju
djecu, imaju obitelji koje ovise o njihovoj prisutnosti ili
su bolesni ili imaju invaliditet $to ih sprecava u
sudjelovanju u odredenim tipovima akcija. To su
pitanja od najvece vaznosti u pokretu i ti€u se svih
studenata. Spremnost da se zastite one suocene s
najtezim posljedicama i da se prilagodi razlic¢itim
tipovima inicijativa, mjera je snage i ozbiljnosti pokre-
ta, a da se pritom u isto vrijeme ne podcjenjuje
¢injenica da su prilike za borbe uvijek iznimno
neodredive i promjenjive. A oni koji mozda nisu
sudjelovali jucer, sutra ¢e mozda biti prvi koji ¢e
okupirati.
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Neoliberalizam i remaskulinizacija drustva

Maya Gonzales i Caitlin Manning: Od Kalifornije do
New Yorka, Zene su izrazile zabrinutost za postojanje
ozbiljnih problema s rodnim odnosima unutar pokre-
ta. Unatoc njihovoj aktivnoj uklju¢enosti, mnoge se
Zene osjecaju marginalizirano, nedostaje im
samopouzdanje kada se nalaze u grupi, osjecaju se
sputano u samoizrazavanju. U nekim slucajevima,
otudene su zbog seksistickih ili maskulinistickih nacina
govora i djelovanja (kao u “Direct Action as Feminist
Practice™). Kao Zene, zateCene smo: nakon desetlje¢a
raznovrsnih feministickih borbi, sada — jo$ jednom —
osje¢amo potrebu za stvaranjem feministickih grupa i
pronalazenjem kolektivnih nacina da se suprotstavimo
patrijarhatu. Uvidamo da se borimo za otvaranje
prostora za koje nismo ocekivale da ¢e biti bas tako
zatvoreni. Do kojeg stupnja je nase iskustvo razli¢ito, a
do kojeg sli¢no vasemu u sedamdesetima? Sto se
moze nauciti o proslosti iz nasih trenutnih iskustava i
obrnuto?

Silvia Federici: Konfiguracija rodnih odnosa u
studentskom pokretu veoma je drugacija danas, no
Sto je bila u 1960-ima i 1970-ima. Studentice imaju
puno vise modi no Sto su je ikad imale Zene moje
generacije. Cine veéinu na vedini studijskih grupa i
pripremaju se za Zivot pun autonomije i samopouz-
danja, barem autonomije od muskaraca, ako ne od
kapitala. No odnosi s muskarcima su neodredeniji i
zbunjujudi. Vedi stupanj ravnopravnosti skriva ¢injeni-
cu da mnoga od pitanja koja je postavio Zenski pokret
nisu razrijeSena, narocito s obzirom na reprodukciju.
Time se skriva Cinjenica da nismo kolektivno uklju¢ene
u projekt drustvene promjene kao Zene, i da je, s
uspjehom neoliberalizma, doslo do remaskulinizacije
drustva. Ratoboran, maskulinisti¢ki jezik “We are the
Crisis”, uvodnog ¢lanka na “After the Fall”, sramotan je
primjer toga. U potpunosti razumijem zasto se mnoge
Zene osjecaju ugrozeno a ne oshaZeno time.

Nazadovanje feminizma kao drustvenog pokreta
takoder znaci da je iskustvo kolektivnog organiziranja

5 Armstrong, A, K. Gawel, A. Wright i Z. Valiavicharska, “Direct Action
as Feminist Practice: An Urgent Convergence,” Reclamations 2. tra-
vanj 2010. URL:http://www.reclamationsjournal.org/issue02_femi-
nistas.html (27. 11. 2010)



oko Zenskih pitanja nepoznato mnogim studenticama
te da je svakodnevni Zivot depolitiziran. Koje priorite-
te izabrati, kako uskladiti plaé¢eni rad i reprodukciju
nasih obitelji tako da (ucedi na iskustvu crnkinja)
zadrzimo nesto od sebe kako bismo dali svojima, kako
voljeti i Zivjeti svoju seksualnost - sve su to pitanja na
koja studentice sada moraju odgovoriti individualno,
izvan politickog okvira, i to je izvor slabosti u njihovim
odnosima s muskarcima. Dodajmo tome da akademski
Zivot, narocito na postdiplomskom studiju, stvara
veoma kompetitivno okruZenje u kojemu su oni koji
imaju manje vremena za posvetiti se intelektualnom
radu automatski marginalizirani, a elokventnost i
teorijska sofisticiranost ¢esto se greSkom smatraju
mjerom politicke posveéenosti.

Presudna lekcija koju moZemo nauciti iz proslosti je da
se u prisutnosti nejednakosti modi, Zene se moraju
autonomno organizirati kako bi uopée mogle navesti
probleme s kojima se susrecu i kako bi nasle snage da
izraze svoje nezadovoljstvo i Zelje. U 1970-ima smo
jasno vidjele da ne moZzemo govoriti o pitanjima koja
nas se ticu u prisutnosti muskaraca. Kao sto su autori
knjige Direct Action as Feminist Practice tako uvjerlji-
vo napisali, ne moramo biti “utiSane”; iste te konfigu-
racije moci koje nam otuduju pravo da se izrazimo,
oduzimaju nam sposobnost da imenujemo svojstveno
djelovanje te sile.®

Nuznost stvaranja autonomnih feministickih
prostora

Nacin postizanja autonomije varira. Ne moramo misliti
o autonomiji u smislu trajnih odvojenih struktura.
Sada shvacamo da moZemo stvoriti pokrete unutar
pokreta i borbe unutar borbi, no pozivanje na jedinst-
vo usprkos sukobima u nasim organizacijama, politicki
je kobno. Iz proslosti moZemo nauciti da stvaranjem
privremenih autonomnih feministi¢kih prostora
mozemo prekinuti psiholosku ovisnost o muskarcima,
potvrditi svoje iskustvo, izgraditi kontradiskurz i
postaviti nove norme - poput potrebe da se jezik
demokratizira i ne ucini sredstvom iskljucivanja.

Uvjerena sam da je zblizavanje kao Zena i feministki-
nja pozitivan zaokret i preduvjet za svladavanje

6 Isto.
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marginalizacije. JoS jednom, Zene u studentskom
pokretu ne bi trebale dopustiti da ih optuzbe za
“razdjeljivanje” zastrasSe. Stvaranje autonomnih
prostora ne razdjeljuje, ve¢ je nuzno za rasciséavanje
cijelog skupa izrabljivackih odnosa koji nas koce i za
razotkrivanje nejednakosti u modi koja prijeti
propascu cijelog pokreta.

Maya Gonzales i Caitlin Manning: U izradivanju
feministickih odgovora na nase trenutne neprilike,
ponovno smo se ukljucivale u donekle zbunjujuce,
mada ugodne momente identificiranja - momente
kada govorimo “kao Zene”, primjerice, ili kada smo
pronasle Zenske grupe za Citanje. Kako da promisljamo
takve momente, narocito u svjetlu nedavnih interveni-
ranja u feministicku teoriju koja su istaknula mnoge
pukotine koje naglasavaju visestruke lomove za
navodnu kolektivnost “Zena”, ili koje inzistiraju na
nestabilnosti i sposobnosti mutiranja rodnih identite-
ta? Sto moze proizadi iz takvih identifikacijskih ¢inova?
Kakvu bi buduénost mogli sadrzavati? Kakvu
opasnost?

Silvia Federici: Moram zapoceti s premisom da nikad
nisam odbacila iz svojeg teorijskog i politickog okvira
koncept “Zene”. Za mene “Zene” su politicka kategori-
ja, koja oznacuje specificno mjesto u drustvenoj
organizaciji rada i polje u antagonistickim odnosima
gdje je moment identiteta podlozan neprestanoj
promjeni i pobijanju. Ocito, “Zene” je koncept koji
moramo problematizirati, destabilizirati i rekonstrui-
rati kroz svoje borbe. Uvijek sam u svojem pisanju
inzistirala da je za feministkinje stvar prioriteta da
adresiraju razlike u modi i hijerarhije koje postoje
medu Zenama, pocevsi s odnosom moci koji je
determiniran novom medunarodnom podjelom
reproduktivnog rada. No do stupnja da rod jos uvijek
strukturira svijet, do stupnja da se kapitalisticka
devalvacija reproduktivnog rada prevodi u obezvredi-
vanje Zena, ne moZemo odbaciti ovu kategoriju, a da
to ne ucinimo pod cijenu da ucinimo velika podrucja
drustvenog Zivota neshvatljivim i izgubimo presudan
teren kolektivnog otpora kapitalizmu.

Identificiranje kao Zena sadrzi moguénost razumije-
vanja izvora, djelovanja i politike mehanizama



isklju¢ivanja i marginalizacije koju su mnoge studenti-
ce ocito iskusile tijekom okupacija u Kaliforniji i New
Yorku. To je sonda koja ée nam omoguditi da odgonet-
nemo zasto i kako muska dominacija odrzava struk-
turu modi i da objelodanimo svijet iskustava koji bi
inace ostao nevidljiv i neimenovan.

Prepoznavajuéi one aspekte Zenskih iskustava koji daju
osnovu za podcinjenost muskarcima, u isto vrijeme
suocavajuci se s razlikama u moc¢i medu Zzenama danas
je, kao Sto je bilo i u proslosti, jedan od najvaznijih
izazova pred feministkinjama i aktivistkinjama u bilo
kojem drustvenom pokretu. U isto vrijeme, identifici-
ranje sadrzi mnoge rizike.

Najsvirepiji je, moZda, idealizacija odnosa sa Zenama,
koja nas izlaze mnogim velikim razocaranjima.

To je problem kojemu su Zene moje generacije bile
narocito podlozne, bududi da nam se feminizam

isprva ucinio obeédanom zemljom, dom za kojim smo
dugo Zudjele, zastiéen prostor u kojemu nas nikada
niSta negativno ne bi moglo dirnuti. Otkrile smo da
nas politicki rad sa Zenama, kao Zenama, ne posteduje
od borbi za moc i ¢inova “izdaje” koje smo tako Cesto
susretale u organizacijama kojima su dominirali
muskarci. U pokrete dolazimo s oziljcima koje je
kapitalizam utisnuo u nasa tijela i duse, a oni ne nesta-
ju automatski zato Sto radimo medu Zenama. Stvar je
medutim u tome da se ne bjeZi od feminizma. Da su
spol i rod od znacaja, neporeciva je lekcija. Ne moze-
mo se suprotstaviti sustavu koji je uvelike izgradio
svoju mo¢ na rasnoj i rodnoj podjeli, boreci se kao
obestjelovljeni, univerzalni subjekti. Pitanje je prije
koje oblike organizacije i sredstva odgovornosti
mozemo izgraditi a koji sprecavaju da se razlike u modi
medu nama iznova reproduciraju u nasoj borbi.

Maya Gonzales i Caitlin Manning: Kao $to znate,
rodna pitanja s kojima smo se suocile Cini se da su
narocito naglasena u pobunjenic¢kim i “okupacijskim”
krugovima. MoZemo li smjestiti ovu tendenciju u
povijest radikalne ljevice kojom tradicionalno
dominiraju muskarci? Kako su neke od nedavnih
feministickih intervencija dijelom povijesti Zenskih
prigovora na radikalne politike i taktike?

Silvia Federici: Mogu navesti samo nekoliko hipoteza,
bududi da moje znanje o “okupacijskoj politici”
veéinom potjece iz Citanja After the Fall. Pocet ¢u sa
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skretanjem paZnje na to da zauzimanje zgrada i
skvotiranje u njima, kao taktika, ima dugu tradiciju u
povijesti svjetskih borbi. Legendarni Strajk 1937.
godine u Flintu u drZavi Michigan je bio “sit-down”
Strajk. Pokret americkih Indijanaca koji je doZivio
preporod u 1960-ima zapoceo je sa zauzimanjem
Alcazara. A danas se studenti u cijelom svijetu
upustaju u “okupacije” kako bi svratili pozornost na
svoje prosvjede i sprijecili da prevlada “business as
usual”. Problem nastaje, pretpostavljam, kada te
akcije postanu svrhe samoj sebi, te se nastavljaju, kao
Sto “We are the crisis” tvrdi, “bez razloga”. Jer u ovom
slucaju, u odsustvu bilo kojeg artikuliranog cilja, ono
$to dolazi u prvi plan je veli¢anje riskiranja. Siri
problem je ustrajnost seksizma u danasnjoj radikalnoj
politici: to jest, ¢injenica da, kao i u Sezdesetima,
radikalna politika nastavlja proizvoditi spolnu podjelu
rada, s njezinim rodnim hijerarhijama i mehanizmima
isklju€ivanja, radije no da ju se rusi. Sigurno da se
suocavamo s drugacijom situacijom od one koju je
opisala Marge Piercy u knjizi The Grand Coolie Damn,
u kojoj je prikazana uloga Zena u antiratnom pokretu
kao politiziranih kuéanica. No ono sto je postignuto je
formalna jednakost koja sakriva kontinuirano devalva-
ciju reproduktivnih aktivnosti u sadrzaju, ciljevima i
modalitetima radikalnog rada. Kriti¢na pitanja poput
potrebe za brigom o djeci, muskog nasilja nad
Zenama, vede Zenske odgovornosti za reproduktivni
rad Sto konstituira znanje i uvjete njegove proizvod-
nje, jos uvijek su bitan dio radikalnog diskurza. To je
materijalna osnova seksistickih stavova. Trebamo
radikalan pokret koji programatski u srediste svoje
borbe stavlja iskorjenjivanje drustvenih nejednakosti i
iskorjenjivanje podjela izmedu produkcije i reproduk-
cije, Skole i doma, skole i zajednice, koje su nerazdvo-
jive u kapitalistickoj podjeli rada. Nadam se da me se
nece optuZiti za rodnu pristranost ako kazem da je
iznad svih Zenskih zadaca ta da se pobrinu da se to
dogodi. Oslobodenje pocinje u kuéi kada oni koji su
potlaceni uzmu sudbinu u svoje ruke. Osporavanje
seksizma i rasizma ne moZe se ocekivati od onih koji
se njima okoriStavaju makar i nakratko, iako muskarce
ne treba osloboditi odgovornosti da se suprotstavljaju
nepravednim odnosima. Drugim rijecima, ne trebamo
ocekivati, zato Sto smo u radikalnom okruZenju, da sile
koje oblikuju odnose izmedu muskaraca i Zena u Sirem



drustvu nece utjecati na nasa politicka uvjerenja. Zbog
toga se, unatoc skoku u broju studentica u ucionica-
ma, uvjeti Zenske prisutnosti na kampusima i u
radikalnim skupinama kvalitativno nisu promijenili.
Umjesto toga, prevladala je neoliberalna ideologija
jednakih prilika koja je potvrdila rodne i rasne
hijerarhije u ime zasluznosti i koja je prevrednovala
socijalne kvalitete potrebne za natjecanje na trzistu
rada. To su sve u biti tradicionalna svojstva muskosti:
samopromocija, agresivnost, sposobnost da se sakrije
vlastita ranjivost. Ne mogu dovoljno naglasiti da
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radikalna politika ne moze uspjeti ako ne osporimo
postojanje tih stavova medu nama. Vrijeme je, dakle,
da se Sira vizija za promjenu koju je feminizam
promicao bar u svojoj pocetnoj radikalnoj fazi, prije no
Sto je podveden neoliberalnoj agendi, revitalizira.
Ovoga puta, medutim, moramo se boriti za iskorjenji-
vanje ne samo rodnih hijerarhija, ve¢ i svih
nejednakih odnosa moci u nasim Skolama, te u tom
procesu takoder redefinirati sto je znanje, tko je
proizvodac znanja i kako intelektualni rad moze
poduprijeti borbu za oslobodenje, radije no da
funkcionira kao instrument drustvene podjele.
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Uhicena zbog antifadisticke djelatnosti. Mutena i ubijena u Zagrebu 1962 Slarest u Lrenulku smrli: &7 gedina

Sanja Ivekovi¢ od svojih prvih
radova, iz ranih 1970-ih, propituje i
provocira dihotomiju javnog i privatnog
(koncepti koji jos od anticke Grcke vezuju
privatno uz nuznost, i — ne treba naglasiti — prostor
koji nastanjuju Zene, djeca i robovi, a javno kao sferu
koja pocinje upravo tamo gdje svaka nuznost prestaje i u
kojoj gradani raspravljaju o stvarima mimo i s onu stranu
pukog Zivota, stvarima liSenima osobnih ili privatnih
interesa), i sve svoje radove konstruira na razvalinama
ovog mita. Bilo je da je rijec o videu, kolaZzima, medi-
jskim intervencijama ili tzv. javnim radovima, sve njih
karakterizira su - postavljanje i izjednacavanje tzv.
osobnog, dakle privatnog, i tzv. javnog, odnosno
politickog, i to, kako je sjajno analizirala
Bojana Peji¢, strategijom “osobnih
rezova”, procedurom koja pociva
na tehnikama kolaza i

g KN CAL

Vesna Yukavic k

(...)

Sanja Ivekovi¢ u medijskom projektu gen xx antifasisticke borbe koje su tijekom Il. svjetskog rata
(1997 — 2001), radu iz vremena nakon poraza pogubljene) — intervenira u medijski prostor. Tijekom
drzavnogsocijalizma, u kojem opet tehnikom 1997. i 1998. fotografije su u formatu reklame, od koje
kolaZiranja — ovaj put fotografije, modne dakako (radi ih i ne razlikuje niSta osim dodanog teksta, objavlji-
se o fotografijama manekenki, dakle o reklamama), i vane u Casopisima Arkzin, Zaposlena, Frakcija, Kruh i

teksta (kratke biografije neke od narodnih heroina ruZe, Kontura.




(...)

Zenske ¢asopise Sanja Ivekovié¢ ¢esto koristi kao
materijal, i ujedno kao podrucje borbe u kojem se
rasklapaju i rodni i nacionalni identiteti. Ovaj obrat
koji u formatu Sanjinih radova nastupa nakon sredine
1990-ih, vremena kad ona sve vise istupa u javni
prostor (onako kako se on konvencionalno shvaca,
dakle kao demokratski javni prostor kao postojana
sfera u kojoj, prema Habermasovom modelu, gradani
ravnopravno sudjeluju u racionalnoj diskusiji, kao
sfera opce inkluzivnosti i dostupnosti), ¢ini mi se
odlucujudi za njenu umjetnicku proceduru. Vaznost
ovog obrata ne leZi u Cinjenici da se njen rad tad
“premjesta” u javnu sferu, nego u Cinjenici da se njeni
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Foto: Piotr Tomczyk

radovi od tada bave jugoslavenskom antifasistickom
povije$éu koja je u konstrukciji novoga nacionalnog
identiteta potisnuta poput traume, protjerana iz
javnog diskursa, javnog prostora, Skolskih
udzbenika... sve u nacionalnoj euforiji u kojoj je
povijest pocela iznova. Upravo ovu protjeranu
proslost, potisnute politicke borbe, Sanja Ivekovi¢
uporno izlaze: “GEN XX je uistinu site-specific javni
dogadaj (Hrvatska, kasne 1990-te), no on je i
time-specific pokusaj da se razotkriju procesi koji su
se dogodili u svim drugim postkomunistickim
'demokracijama’ koje su bez iznimke tezile brisanju
svake moguce veze s prosloséu.”




ENTARTED, razglednica,
Jerry Frantz & Dany
Prum, obajvio Centar za
suvremenu umjetnost
Sarajevo

Lady Rosa of Luxembourg

realiziran je u prolje¢e 2001.

U okviru izloZzbe Luxembourg et les

Luxembourgeois koju je organizirao

Muséed’Histoire de la Ville de Lux-

embourg i Casino Luxembourg —
Forum for Contemporary

Lady Aosa of Luxembaurg
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Sanja lvekovic je odlucila izraditi repliku
lokalnog spomenika, Le monument de memoire, u
Luksemburgu poznatog kao Zlatna Zena (Gelle Fra).
Spomenik je 1923. godine podignut u ¢ast
luksemburskim vojnicima koji su pali u Prvom svjet-
skom ratu. Na vrhu obeliska nalazi se pozlacena figura
Nike, alegorija pobjede, koja u ruci drZi lovorov
vijenac kojim ovjencava vojnike pale u ratu. Spomenik
je 1940. godine sklonjen u strahu pred njemackim
okupatorom, skrili su ga luksemburski radnici, a ostao
je daleko od javnosti sve do ponovnog postavljanja
1985.

Ovu nacionalnu ikonu Sanja Ivekovic¢ zasijeca s tri
(feministicke) intervencije: posvecuje svoj

privremeni spomenik povijesnoj liénosti,
revolucionarki Rosi Luxemburg, figuru Nike

pretvara u trudnicu, a podnozje spomenika opasava
tekstom. Intervencija je u Luksemburgu izazvala
ogroman politicki skandal, burne reakcije javnosti na
“ugrozeni” nacionalni identitet, u medijima, na lokaciji
spomenika (intervencije prolaznika, poput natpisa
“Rosa Go Home”), pa ¢ak i u luksemburskom parla-

mentu. Spomenici slobodi nicali su nakon Prvoga
svjetskog rata diljem Europe, Gelle Frau toliko nije
neki poseban slucaj, prije pravilo. Kao Sto nije
iznenadujuce da se pobjeda reprezentira zenskim
likom i da ta je reprezentacija Zene u javhom prostoru
genericka i simbolicka, za razliku od muskih figura u
javnom prostoru koji su mahom individualci, velike
povijesne licnosti. Svojom intervencijom Sanja
Ivekovié obrée ovu povijesnu nepravdu — alegoriju
pobjede, bozicu Niku, Zlatnu gospodu, ona imenuje
revolucionarkom Rosom Luxemburg. Alegorija je
pretvorena u realnu povijesnu licnost.

Gospoda Rosa od Luxemburga je trudna. S obzirom da
se radi o nacionalnoj ikoni, moZzemo ovdje otvoriti
prostor za govor o naciji kao produktivistickoj prici.
Dodajmo tome i Cinjenicu da se spomenik nalazi u
gradu i drzavi Luksemburg, bankarskom sredistu i
poreznoj oazi, mjestu reprodukcije kapitala. (...)

Tako trudnodu Gospode Rose od Luxembourga
mozZemo Citati kao onaj strukturni uzrok produkcije
stvari, pa i nacije, pa i nacionalne teritorije, a to je
reprodukcija ljudi.

Fotografija lijevo:
Sanja Ivekovic, Lady Rosa of Luxembourg,
2001, foto: Christian Mosar

Desno:
Razglednica, obajvio Centar za suvremenu
umjetnost Sarajevo



(...)

U trecoj intervenciji, u tekstu kojim je presvucen
postament, koji komunicirana tri jezika i u tri razlicita
registra. Tekst na francuskom glasi: la resistance, la
justice, la liberté, I'independence; na njemackom:
Kitsch, Kultur, Kapital, Kunst; te na engleskom: Whore,
Bitch, Madonna, Virgin. Kombinacija ovih rijeci i
registara Siri interpretativno polje i otvara pitanja
povezanosti nacionalnog oslobodenja, kapitalizma,
kulture, umjetnosti, rata, religije. Podsjeca nas da
prostor nije nevin, da on nije neutralna platforma na
kojoj se suceljavaju jednako vrijedne intervencije te
naposljetku pobjeduje najbolja (mit, uostalom, o
trzistu, posve uvrijezen u liberalnom diskursu unutar
kojeg se i javna sfera poima neutralnom). Tome zorno
svjedoci i odluka parlamenta, izglasana tim povodom,

gdje se u zemlji stoljetne demokratske tradicije donosi
zakon koji ogranicava ¢ak i umjetnicki iskaz. Naime,

lukemburski parlament nakon ovog je dogadanja
donio novi zakon koji $titi Gelle Fra kao nacionalni
simbol i to od svake zloupotrebe, pa ¢ak i umjetnicke!

have been sp¢
brutal inadvértency cru

LADY ROSA OF LUXEMBOURG

by Sanja Ivekovic
1998-2001
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Tesko je govoriti o revolucionarnoj promjeni
tamo gdje jos uvijek u vecoj mjeri nije doslo do
preispitivanja osnovnih pitanja koja si Zene i muskarci
mogu postaviti o cijeloj nasoj civilizaciji, njenim
opceprihvacéenim i podrazumijevajuéim vrijednostima
kao Sto su univerzalizam, ljudska i socijalna prava. Ako
suvremena historija uspije uciniti Zene vidljivima ucinit
¢e neophodan korak u dokidanju laznog univerzalizma
ljudskog povijesnog iskustva. To iskustvo puno je
neispri¢anih pric¢a. Jedna od tih je i pri¢a o slavnoj
Antifasistickoj fronti Zena koja je bila slavna dok je
trebala Partiji, a kad je svoje odsluZila nije opisana niti u
jednom radu jugoslavenske historiografije (1945.-1990.)
do prvog i jedinog napisanog prikaza poslijeratne 1996.
— Konji, Zene, ratovi autorice Lydije Sklevicky (Zenska
infoteka 1996.)

Zapita se ¢ovjek Sto je radio Institut za historiju
radnickog pokreta.

A upravo iskustva organizacije, komunikacije i problemi
koji su nastajali na terenu i po partijskim konferencija-
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AFZ: ZENSKA
HITANJA I
ZENA U
BORBIL

ma neprocjenjiva su Skola i iskustvo. 1z toga se gradi
novi Covjek, a ne iz falsificiranja, pacificiranja i kopiranja
parola.

Ponavljanjem lazi, npr. kako Zene nisu bile suoéene ni
sa kakvim ili zanemarivim preprekama prilikom
integriranja u revolucionarne procese i akcije naravno
postaje suviSna rasprava o tome kako te probleme
prevladati i Sto i kako jest danas. Rasprava je zaustavlje-
na jer nakon ratnog i poslijeratnog perioda nastupa
retradicionalizacija i Zene se opet gura van iz politike i
sfere javnog. Drustvo se, a to se posebno primijetilo
politickom i ekonomskom normalizacijom drustvenih
okolnosti 50-ih i nije promijenilo toliko koliko se moglo
zakljuciti iz perioda 1942.-1950. Odnosno, na polju
ekonomske ravnopravnosti promjene koje su se
desavale bile su ogromne i utjecale su na sve slojeve i
organizacijske jedinice drustva. Masovni ulazak zena u
privredu znacio je i transformaciju obitelji. Bilo je jasno
da Zena ne moZe izvrsavati stare i nove obaveze, a da to
ne proizvede dvostruku opterecenost Zena kojom se



takoder poceo baviti i AFZ, do&im je u privatnoj sferi
stvar bila drukcija. Ljudi su u javnom diskursu barem
deklarativno prihvatili emancipaciju Zena, ali su
istovremeno, posebno u kudi i u privatnoj sferi nastavili
djelovati i vjerovati kao i prije.

Stanje prije rata

Program KPJ prema Zenama 1940. godine, moZe se
svesti na formulu: politicka ravnopravnost — zastita
Zenine reproduktivne funkcije — socijalizacija odgoja
djece — obrazovanje — rad. Van tog slijeda razmisljanja
ostaje, sumnjom netaknut, patrijarhalni predznak
tradicijske kulture. Karakteristika tog razmisljanja jest
da potlaceni polozaj zene u tradicijskoj kulturi tumaci
kao “reakcionarno razmisljanje”, a da Citav kompleks te
kulture u kojoj je poloZaj Zene tek jedna od njegovih
dimenzija, uopcée ne dovodi u pitanje.

0Odgoj Zena u to doba, narocito na selu, znacio je odgoj
za zivot u porodici i u kudi, jer je porodica bila osnovni
pa Cesto i jedini ekonomski i drustveni okvir za egzisten-
ciju Zzene. Podjela rada bila je jasno podijeljena na
manje vrijedne, Zenske poslove i na vise vrijedne,
muske. Pokazatelj da stanje prije rata nije bilo bajno ni
u Partiji je i postotak ¢lanica KPJ u meduratnom razdob-
lju: 1925. 0,8%, 1926 1,6%, 1935. 1%, 1940. 6%.

Rat

Partija je ulogu Zena u ratu organizirala u dva paralelna
smjera. Pod prvim podrazumijevamo: ilegalna i
pozadinska djelovanja, brigu za ugrozene i ranjene i
oruzanu borbu. Drugi bi bio: politicka i kulturna
emancipacija Zena te integracija na ravnopravnim
osnovama u NOB i borba za novo drustvo i njegovo
uredenje i konsolidaciju. Problem nastaje kada se samo
pristupanje zena u NOO-e, NOV i KP smatralo dovoljnim
a ne samo nuznim dokazom emancipacije. U tom
slucaju bilo je moguée da protesti protiv diskriminacije
Zena u revolucionarnim redovima nikada ne prerastu u
djelatnu politicku akciju koja bi se nastavila svrSetkom
rata. Treba spomenuti da je pravo glasa pri izborima za
organe narodne vlasti primjenjivano od prvih dana
pokreta a ozakonjeno 1944. na 3. zasjedanju
ZAVNOH-a, u ¢emu se vidi emancipatorski potencijal
direktne demokracije na nizim instancama partijskog
Zivota.

1

Kulturne promjene

Problem je, gledano iz danasnje perspektive, sto
aktivnosti AFZ-a nisu bile integrirane u “zajedni¢ku”
sferu nove kulture, odnosno $to postojanje tradicijski
odvojenih sfera (“Zenske” kao partikularne ili prirodom
zadane i “muske” kao opce/ljudske) nije dokinuto.
Deklarativno dokidanje tradicijskih podjela nije stvorilo
niti nuzne, a kamoli dovoljne preduvjete za nastavljanje
procesa kulturne promjene izvan tako specificnog
konteksta kakav je predstavljala ratna kataklizma.

U datim historijskim okolnostima uz to $to je AFZ bio
najmasovnija Zenska organizacija u naSem povijesnom
pamdéenju, bio je i politicka Skola i prostor u kojem su
Zene odlucivale o svojim ekonomskim i drustvenim
interesima, kao i cijelog drustva. Mjesto gdje su mogle
javno raspravljati, jacati svoje mjesto u drustvu, stvarati
kulturu i tisak te usmjeravati drustvenu izgradnju Zene i
muskarca. Odlucivati hoce li i u kojoj mjeri Zena biti vise
radnica, majka, borkinja, domacica, njegovateljica ili
uciteljica. Skretati pozornost na dvostruku optereéenost
Yena. Gasenjem AFZ-a Zene su izgubile prostor u kojem
su se koncentrirala iskustva, problemi i uspjesi na putu
Zenske emancipacije.

Samoukidanje

Vec 1947. opaza se da se rad medu Zenama najcesce
razvija povremeno i povezano s pojedinim kampanja-
ma. AFZ se pomalo iskljuuje iz sudjelovanja u
svakodnevnom politickom Zivotu, “... mi Zene nemamo
necega posebnoga, neko pitanje za koje bi se mi kao
Zene trebale boriti” kaZze Cana Babovi¢, predsjednica
AFZ-a Jugoslavije. Od 1948. sudjelovanje u organizaciji
vise nije Cin slobodnog izbora pojedinke, ve¢ nesto Sto
se podrazumijeva samo po sebi. Na to vise nije moguce
aspirirati, niti je moguce biti protiv. BriSu se granice
prema drugim organizacijama i organizacija gubi razlog
postojanja. Direktivom da AFZ postane regrutni centar
za novacenje ¢lanica KP i drZavna ispostava nadlezna za
Zene, drzava dovrSava proces brisanja granica izmedu
drZave i drustva.

Govori se da Zensko pitanje ne postoji (kao ni
nacionalno), ve¢ postoje samo pitanja koja Zene
rje$avaju. U tom duhu AFZ se 1953. godine samoukida.



ZENE BEOGRADA
LI NARODNDO-
OSLOBODILALCKOJ
BORBI-
NEKOLIKD
ISTORIJISKIH
HRIMERA

Milan Radanavic



Narodna herojka Vukica Mitrovi¢

Vukica Mitrovic¢ (rod. 1912. na Svetom Stefa-
nu pokraj Budve), tekstilna radnica, bila je jedno od
sedmoro sestara i brace koji su svi uzeli u¢eséa u
revolucionarnom radnickom i antifasistickom pokretu,
kako za vreme monarhisticke diktature, tako i tokom
nacisticke okupacije. Od njih sedmoro rat ¢e preziveti
tek dvoje.

Vukica je ubrzo nakon preseljenja u Beograd i
angazovanja u sindikatu tekstilnih radnika/ca, postala
¢lanica KPJ (1933). Njena dvojica starije brace, Stefan i
Ratko, poc¢etkom 1930-ih, u vreme intenzivne drzavne
represije nad komunistima/kinjama, postali su
istaknuti organizatori ilegalne KPJ na Beogradskom
univerzitetu. Usled Cinjenice da je poticala iz tipicne
patrijarhalne porodice, koja je bila vrlo siromasna, bila
je prinudena da odustane od namere da studira i kao
mlada devojka zaposlila se u tekstilnoj industriji.

Prvi put bila je uhapSena 1935, prilikom hapsenja
nekoliko desetina ¢lanova/ica beogradske partijske
organizacije. Tada je po prvi put iskusila torturu
politicke policije Kraljevine Jugoslavije. Poznato je da
su je tada batinali i izlagali razli¢itim oblicima
mucenja, upravo Svetozar Vujkovi¢, sef IV.
(antikomunistickog) odeljenja Opste policije Uprave
grada Beograda i njegov saradnik Dorde Kosmajac.
Obojica ¢e, poput celokupnog represivnog aparata IV.
odeljenja, stupiti u sluzbu okupacione i kvislinske
uprave 1941. Na osnovu ¢injenice da Vukica nista nije
priznala u istraznom postupku, Sud za zastitu drZzave
morao je da je oslobodi optuZbe.

Naredne godine Vukica je postala ¢lanica Mesnog
komiteta KPJ za Beograd (lokalnog partijskog
organizacionog tela) i ¢lanica Uprave sindikata teksti-
laca/ki, a 1937. ¢lanica Pokrajinskog komiteta KPJ za
Srbiju. Ponovo je uhapsena 1938. i ponovno je
mucena u Glavnjaci, ali je policija bila primorana da je
pusti iz pritvora zbog nedostatka dokaza. Vukica je
1941. bila deo jezgra MK KPJ u Beogradu, Zivedi
neprestano u ilegalnosti, menjajuci mesta prebivanja,
ucestvujuci u planiranju i organizovanju diverzija
protiv okupatora i atentata na predstavnike kvislinskog
represivnog aparata.

UhapsSena je 1. oktobra 1941. zahvaljujudi izdaji
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Dusana Grubaca, ¢lana MK KPJ, koji je uhapsen 30.
septembra. Grubac je nakon mucenja u zatvoru
Specijalne policije prihvatio da saraduje s policijom.
On je licno doveo agente na lokaciju koja mu je bila
poznata kao mesto okupljanja ¢lanova Mesnog
komiteta. Tom prilikom policija je ubila Davida Pajica,
koji je pokusao da se oruzjem suprotstavi policajcima,
a Vukica je, pokusavsi da pobegne, ranjena u glavu.
Vukica je odvedena u zatvor Specijalne policije na
Obilicevom vencu 4 (gde se veé nalazio njen brat
Ratko), gde je dva i po meseca bila podvrgnuta
intenzivnoj torturi. Medutim, zapisnik spremljen za
njeno saslusanje ostao je prazan. Islednici su u
njenom dosijeu mogli jedino da konstatuju da , nije
htela nista da govori o svom partijskom radu”.
Uvidevsi da on nje nede nista saznati, policija je
Vukicu na nosilima prebacila u logor na Banjici 16.
decembra 1941. Streljana je sutradan na stratistu na
Jajincima. Vukica Mitrovic¢ je bila jedna od prvih Zena
Jugoslavije koja je proglasena za narodnu herojku (9.
maja 1945).

U ratu je stradao i Vukicin suprug, Andrija Habus,
jedan od istaknutih organizatora NOP-a u okupiranoj
Srbiji (rod. 1913. u Svetoj Mariji na Muri u
Medimurju). Andrija je 18. juna 1944. izvrSio samoubi-
stvo u selu Brezovica pokraj Ljubovije kako bi izbegao
zarobljavanje od strane Cetnika.

U okupiranom Beogradu ubijeni su Vukicina braca
Ratko i Niko, kao i njihova sestra Lepa, dok je brat
Veljko ubijen 1944. od strane ¢etnika kao partizanski
ranjenik na Majevici.

Ulica Vukice Mitrovi¢ na Cuburi od 1946. nosi ime po
ovoj narodnoj herojki. Na zidu zgrade u Ulici Vukice
Mitrovi¢ 2 u godinama nakon Drugog svetskog rata
postavljena je mermerna spomen-ploca sa bronzanom
plaketom koja je odrazavala lik ove herojke. Tokom
vremena spomen-ploca je napukla i teSko ostecena da
bi pre desetak godina bila uklonjena, pri cemu nije
zamenjena novom plocom.

Komisija za spomenike i nazive trgova i ulica pri
Skupstini grada Beograda 2002. predlozila je
preimenovanje Ulice Vukice Mitrovi¢ u Beogradu, ali
ovaj predlog sre¢om nije uvazen.



Sloboda Trajkovi¢

Sredinom januara 1941. Specijalna policija je
dosla u posed pisma koje je Ivo Lola Ribar uputio
svojoj devojci Slobodi Trajkovi¢. Potom je policija
doznala da su Slobodin otac Svetolik Trajkovié i brat
Miroslav, poznati beogradski apotekari, pomagali
partizanski pokret velikim koli¢inama lekova i sanitet-
skog materijala. Nakon toga Specijalna policija je u
stanu porodice Trajkovi¢ uhapsila Svetolika Trajkovic¢a
(1881), njegovu suprugu Milenu (1892), njihovog sina
Miroslava (1916) i kéerke Slobodu (1918) i Veru
(1920). Agenti Specijalne policije su pokusali da prisile
Slobodu da napise pismo Loli Ribaru kojim bi on bio
namamljen u Beograd. Ona je to odlu¢no odbila.
Nakon isledivanja u zatvoru Specijalne policije, njih
petoro su februara 1942. postali zatocenici logora
Banjica. Svih petoro su uguseni u pokretnoj gasnoj
komori (tzv. dusegupka) 9. maja 1942. Tog dana na isti
nacin je ubijeno 225 zatocenika banjickog logora.
Medu ubijenima bilo je 25 Jevrejki sa decom, dok je
najveci broj ubijenih poticao iz redova zarobljenih
partizana.

Ulica porodice Trajkovi¢ na Banjici i Ulica Slobode
Trajkovi¢ u naselju Medakovi¢ od 1986. ¢uvaju
uspomenu na porodicu Trajkovic.

Pismo lve Lole Ribara Slobodi Trajkovi¢

“Najdraza, jedina moja!

Pisuci ovo pismo ja se pouzdano nadam — optimista
sam kao i uvek! — da te ono nikad nece stici ve¢ da
¢emo se nas dvoje videti i uvek ostati zajedno. Jer ovo
pismo zato je i pisano.

U mom Zivotu postoje samo dve stvari: moja sluZzba
nasem svetom cilju, i moja ljubav prema tebi, najdraZa
moja. Nasu srecu i Zivot koji smo hteli nismo, kao ni
milioni drugih, mogli ostvariti izolovano, ve¢ samo
preko nase borbe i nase pobede. | zato su te dve stvari
u sustini, u meni samom, jedno. Znaj, duso, da si ti jed-
nina koju sam voleo i koju volim. Sanjao sam i sanjam
0 nasoj zajednickoj sreci — onakvoj kakvu smo Zeleli,

o sreci dostojnoj slobodnih ljudi. To je jedina prava
sreca, jedina koju smo Zeleli.

Ako primis ovo pismo — ako dakle ja ne doZivim taj
veliki cas, nemoj mnogo tugovati, najdrazZa. U svetu u
kome budes tad Zivela, naci ¢es uvek Ziv, najbolji deo
mene, i svu moju ljubav prema tebi.

Za tebe sam siguran da c¢e tvoj put biti prav i onakav
kakav mora da bude. Na njemu, na putu Zivota, naci
ces osvetu i srecu.

Mnogo, mnogo te volim jedina moja! | Zelim da

nikad ne dobijes ovo pismo, ve¢ da zajedno s tobom

docekam veliki ¢as pobede. Zelim da te svojom ljubavi
ucinim onako sre¢cnom kao sto zasluzujes.
Uvek tvoj”

Ovo pismo napisano je
neposredno pre nego sto je Ivo Ribar
saznao za hapsenje i smrt Slobode
Trajkovi¢ i njene porodice, o ¢emu je 3. avgusta

1942. obavestio Tita: “Medu hiljadama nasih Zzrtava u
Beogradu, nalazi se i moja dobra drugarica. Ona je, kao sto
znas$, od zimus bila u logoru. 9. maja su je oni krvnici umorili
sa Citavom njenom porodicom: roditeljima, bratom i mladom
sestrom, i to na zvjerski nacin koji su poceli u zadnje
vrijeme da praktikuju masovno tamo dolje — usmrtili su
ih otrovnim gasovima. Imala je svega 24 godine i
dobro smo se slagali.” Ivino pismo nije po-
2\, slano Slobodi; pronadeno je u Ivinoj
zaostavstini nakon njegove
pogibije.

Fotografija: Ivo Lola Ribar i Sloboda Trajkovi¢
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Leontina Kraus

Uciteljica u penziji, Leontina Kraus, tokom
1942. napisala je nekoliko protestnih pisama (potpisa-
nih njenim punim imenom i prezimenom) predsedni-
ku kvislinske vlade, Milanu Nediéu, u kojima izraZava
vlastiti odijum prema postupcima kvislinskih vlasti i
iskazuje nadanje u pobedu komunisti¢kog pokreta.
Uhapsena je 20. decembra 1942. U obrazloZenju
naredbe za njeno hapsenje, koje je potpisao Sef
Specijalne policije, llija Paranos, stoji: “Leontina Kraus
je idejna i potpuno izgradena komunistkinja koja svoje
komunisticko ubedenje javno izlaze i sebe predstavlja
kao beskompromisnog komunisti¢ckog privrZenika.
U komunizmu vidi jedini spas i sre¢niju buducnost
covecanstva i smatra da je komunizam kao ideja i
prakti¢na organizacija od najvece vrednosti za
ljudstvo. Kao nepomirljivi komunista, Leontina je pod
svojim punim potpisom upucivala predsedniku
srpske vlade nekoliko pisama u kojima otvoreno
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zahteva desmisiju srpske vlade i predaju vlasti
komunistima, za koje tvrdi da su jedino sposobni i
naucno odredeni za zavodenje svoga rezima u svetu.”
Leontina je uhapSena kao pretnja “Zivotnim interesi-
ma“ kvislinSke tvorevine i “veliku opasnost za red i
bezbednost u zemlji“. Svrstana je u I. kategoriju
banjickih zatocCenika, Sto je podrazumevalo iScekivanje
sigurne smrti, “posSto nema uopste izgleda da Zeli da
se popravi i odrekne komunisti¢ckog shvatanja“.

Leontina Kraus nije bila organizovana komunistkinja,
niti je bila pripadnica pokreta otpora. Pred Drugi svet-
ski rat, nakon odlaska u penziju, upisala je studije na
Beogradskom univerzitetu gde je u dodiru sa pripad-
nicima revolucionarnog studentskog pokreta prihvatila
komunisticke ideje.

Leontina Kraus (rod. 1881. u Biskupcu pokraj Novog
Marofa) streljana je 7. jula 1943. U znak uspomene na
ovu hrabru Zenu jedna ulica na Banjici ponela je 1994.
naziv Ulica uciteljice Leontine Kraus.

Sestre
Bukumirovié

Srbijanka (lijevo),
streljana u logoru
Banjica 7.

septembra 1943.

Jovanka (desno),
rodena 1910. u
Setonju,

ubijena je 11.
septembra 1944. u
istom logoru.



Dragan Kostolomac Gaorki
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Ovaj ¢lanak je prikaz knjige “Prva Zenska partizanska
Ceta” Desanke Stoji¢ iz 1987. (Stoji¢, Desanka: Prva
Zenska partizanska Ceta, Historijski arhiv u Karlovcu,
Karlovac 1987.) i osvrt na kontekst prijeratnih, ratnih
i poslijeratnih dogadanja koja su vrlo Sturo opisana u
knjizi. Autorica se kroz cijelu knjigu ne moze odluciti
Zeli li isposStovati diskurs kanonizirane ratne propa-
gande, smije li skrenuti i skrece li zaista, s partijske
linije. Tako kao citate iz "Hronologije oslobodilacke
borbe naroda Jugoslavije 1941-1945" navodi banalne
detalje poput razvoja dogadaja poslije zavrSetka
obuke, ali kao da nije sigurna smije li ih reci. Hvali
borbe partizanskih Zenskih ceta iako zna da su Cete
bile samo u funkciji obuke, a da su vojnikinje poslije
rasporedene u mijeSane Cete. Par stranica kasnije
sama govori o rasformiranju ¢eta nakon obuke.
Naravno da su neka za to vrijeme rjede postavljana
pitanja potpuno van horizonta. Sistematizacija poda-
taka je slaba a op¢i podatci manjkavi.

Kao i mnoge knjige u nas pisane u vrijeme realnog
socijalizma i partijskog samoupravljanja i ova pati od
ideologizacije stvarnosti, i to od predgovora pa do
konca. Moguc je razlog tomu Sto je knjiga obljetni¢kog
karaktera, pisana 45 godina poslije samih dogadaja i
vjerojatno, nazalost, po narudzbi Partije.

Naveo bih simptomati¢an primjer ideologizacije
odmah na pocetku knjige, iz predgovora Jakova
BlaZevica. Dakle, po Jakovu BlazZevicu Lika je bila
"strateSko-politi¢ki prostor, gdje je nasa Partija vec
davno prije rata ugradila svoju Revoluciju... tako je i
Prva Zenska partizanska ¢eta (PZPC) izrasla iz borbe-
nog raspoloZenja u Lici, kao rezultat revolucionarnog
poleta licke omladine..." Istina je i to, i cijenim partij-
ski rad bez kojeg bi otpor sigurno uzeo reakcionarne
oblike, ali reci da je to osnovni razlog ustanka, a kas-
nije uz to i revolucije, jednostavno ne odgovara istini.

Treba ovdje odmah na pocetku reci, a trebalo je redi i
mnogo ranije u publikacijama do 1990, koji su i kakvi
bili uzroci ustanka, koje su bile historijske okolnosti
tog vremena. Uz presudivanje nepartijskih primjera
otpora fasizmu, ucvrséivanje jasenovackog mita o
700.000 ubijenih i tabuiziranje partizanske osvete i
partizanskih zlo¢ina iz svibnja '45. — takvo ideolo$ko
sljepilo olaksalo je put revizionistickom divljanju koje
je uslijedilo devedesetih.
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Ustanak je krenuo kao direktna posljedica pogroma
koji su ustase izvrsili nad Srbima Sirom NDH pocvsi

od kraja srpnja pa do druge polovice kolovoza 1941.
Ovdje ¢u ostati samo na primjeru Like jer je PZPC
oformljena u Lici i redom od Li¢anki, velikom veé¢inom
slabije ili nikako obrazovanih seljanki iz istocne Like.

Prijeratni kontekst, “Prva Zenska partizanska
ceta“ ili - kako je sve to bilo u nekonfliktnoj
varijanti

Period izmedu dva rata moze se uzeti kao pocetak
moderniteta, a u nekim krajevima Hrvatske toc¢nije
bi bilo nazvati taj period prapocetkom suvremenih
drustvenih promjena. Stopa nepismenosti u Lici
iznosila je u 1920-ima oko 60% a vecinu tog broja
Cinile su Zene. U 1930-ima nepismeni ¢ine nesto
manje od polovice stanovnistva. To je vrijeme kad su
se sva djeca, a osobito djevoj¢ice, masovno pocela
opismenjavati i Skolovati. Od 75 pripadnica Cete
vecina je zavrsila tadasnju CetverogodiSnju osnovnu
Skolu (tzv. trivijalku). Dvije pripadnice Cete rat je
zatekao u, danas bismo rekli, nizim razredima gimna-
zije, a njih oko 10% nije zavrsilo nikakvu Skolu, tek je
pokoja naucila ¢itati kod kuce. Zbog jadnih materijal-
nih uvjeta i patrijarhata uop¢e mnoge djevojcice jos
pocetkom 20. stoljec¢a nisu polazile u Skolu.

Prve narodne drzavne necrkvene Skole u Lici otvorene
su 1830-ih a u pocetku ih je pohadalo svako trinaesto
dijete. Trajale su 2-3 godine, u njima se ucilo pisati,
cCitati i malo racuna. Nastavni jezik bio je hrvatski, a
ucitelji su bili lokalni pismeni ljudi, kvalifikacija slabijih
od onih koje su posjedovali ucitelji Cetverogodisnjih
trivijalnih skola.

Da se situacija nije puno popravila vidi se i po tome
Sto je 100 godina kasnije i dalje bila nepismena polovi-
ca stanovnistva.

U selima se izmedu dva rata organiziraju kulturna

i sportska drustva. Medu seljacima najutjecajnije

su Seljacka sloga (pod utjecajem Hrvatske seljacke
stranke) i Seljacko kolo (pod utjecajem Samostalne
demokratske stranke), koje Komunisticka partija ¢esto
koristi za vlastito politicko djelovanje. Naime, na
Ustavotvornoj skupstini iz 1921. donesen je Zakon o
zastiti drzave kojim se Komunistickoj partiji u



potpunosti zabranio rad, a njezini su zastupnici odmah
po zasjedanju utamniceni.

U drugoj polovici tridesetih Komunisticka partija
postaje utjecajna na podrucju Like. Od 1936. intenzivi-
ra edukaciju i agitaciju: organizira ¢itanje sekularne i
socijalisticke literature, skuplja pomo¢ za Spanjolske
dobrovoljce, a isticu se crvene zastave povodom Prvog
maja i proslave godisnjice Oktobarske revolucije.
Medu narodom se Siri znacaj borbe protiv naciona-
lizma i upozorava se na opasnost od fasizma i rata.

Rad Partije na tom podrucju dijelom ¢e joj priskrbiti
materijalne preduvjete da se stavi na ¢elo ustanka,
formira partizanske jedinice te obrazuje Zenske
partizanske Cete.

Dolazi rat, pogrom, ustanak i postavljaju se temelji
revolucije. Osim iznimno, Zene u prvoj godini rata ne
nose oruzje, vise zbog manjka naoruzanja u partizan-
skim redovima i opc¢ih drustvenih odnosa, a manje
zbog pomanjkanja politicke volje. Podsjetimo se. U
meduratnoj Zapadnoj Europi Zene u oruzanim snaga-
ma nemaju mogucnost sudjelovanja ni kao pripadnice
trupnog saniteta, veze ili pozadinskih jedinica.

Zene u Jugoslaviji do jeseni 1942. u partizanskoj borbi
veéinom su sudjelovale kao medicinsko osoblje, u
jedinicama veze, pozadinskim jedinicama ili kao
pripadnice radnih Ceta.

lako su Zene politicki i ranije djelovale unutar Partije i
u lokalnim grupama Antifasistickog fronta zena (AFZ),
na Prvoj zemaljskoj konferenciji Zena 6. prosinca 1942.
u Bosanskom Petrovcu politicke delegatkinje iz raznih
krajeva Jugoslavije, njih 166, osnovale su AFZ na
drzavnom nivou kao posebnu revolucionarnu Zensku
organizaciju koja ée izrazavati politicku volju Zzena i
baviti se njihovim polozajem u drustvu i uklju¢ivanjem
u narodnooslobodilacku borbu.

Mnoge su omladinke veé u jesen 1941. inzistirale

na ukljuc¢enju u operativne jedinice, ali im to nije
omogucéeno, osim u par iznimaka. Tek pocetkom
1942. pet djevojaka iz Bruvna uklju¢uje se u borbene
jedinice. Nesto ranije nekolicina djevojaka stupila je i
u bataljon Marko Oreskovic¢. Medu prvim djevojkama
koje su se borile s puskom u ruci poznata je bila Jela
Koncar iz Koncarevog Kraja koja je prilikom borbe na

Tusilovicu kod Karlovca poginula na bunkeru.

U jesen 1942. pocinju se organizirati Zenske Cete za
vojnu izobrazbu borkinja. Cijela stvar je, barem za
Partiju, imala prvenstveno politicko-propagandni
karakter. Na to ukazuje ¢injenica da je do pocetka
zime 1943/44. velika vedina pripadnice prve Zenske
Cete izvucena iz borbenih jedinica i prebacena u
neborbene. Svega oko 10% ¢lanica PZPC zavréni period
rata docekale su Zive i s puskom u ruci. Valja napome-
nuti da premjestaj u trupni sanitet nije nuzno znacio
manju opasnost po borkinje, jer je izvlacenje ranjenika
pod neprijateljskom vatrom takoder nosilo visoku
stopu stradavanja.

U Narodnooslobodilackoj vojsci Jugoslavije (NOVJ),

na razne nacine, sudjelovalo oko 2.000.000 Zena. U
vojnim jedinicama bilo je 110.000 Zena. U ratu je 2000
Zena postalo ¢asnicama. Od 305.000 poginulih boraca
i borkinja 25.000 su bile Zzene, a od 405.000 ranjenih
40.000 bile su Zene.

Pogrom kao direktni pokretac ustanka

Od oko desetak tisucéa srpskih civila direktno ubije-
nih samo od ustasa u Lici tijekom Drugog svjetskog
rata njih oko 5500 poubijano je u relativno kratkom
periodu od otprilike mjesec dana, a oko 7000 te prve
godine. Ukupno 16.000 stradalih civila srpske narod-
nosti u Lici — 3500 stradalih od tifusa kao rezultat
sanitarnog kordona i 2500 ubijenih od nacifasistickog
okupatora. Direktan povod za ustanak bilo je dakle
spasavanje golog Zivota. To i jest bio i ostao raz-

log borbe, pa i mrznje, do kraja rata. Svakako da

su i nastavak genocidnih akcija okupatora i vojnih
snaga NDH, paljenje kuca i drugih gospodarskih,
crkvenih i drustvenih objekata, glad, bombardiranja,
uskradivanja medicinske zastite za vrijeme epidemije
tifusa (stvaranje sanitarnog kordona), zatvaranja i
drugi oblici represalija bili razlozi nastavka ustanka,
ali bitno je spomenuti pogrom. Odnosno, bitno je
objasniti taj fenomen, taj upaljac ustanka, o kojem je i
inace premalo progovorila socijalisticka historiografija.
Taj bartolomejski kolovoz i cijelo ljeto 1941. odnijeli
su par desetaka tisucéa Zrtava Sirom NDH. Pogotovo bi
bilo bitno objasniti tko su bili vinovnici tih masakara, iz
kojih socijalnih i drustvenih grupa su dosli.



Po ustaskom politickom vrhu, to je bila Ustaska
revolucija koja je zavrsila krajem tog ljeta. Iz podatka
da su ustase tijekom Drugog svjetskoj rata ubili 130
svecenika Srpske pravoslavne crkve, a od tog broja
njih stotinjak ubijeno je tog ljeta, mozZe se reci da

je to istina. MoZda je ustaska kontrarevolucija i bila
"zavrsena" ali istina je da prijeki sudovi, represalije,
masovna pogubljenja, primjena rasnih zakona i
odvodenja u logore smrti traju do zadnjeg dana
ustaske vlasti.

NDH je do kraja srpnja provodila uglavnom
pojedinacna ili grupna hapsenja i ubojstva, i to
muskaraca, s izuzetkom masakra u Suvaji i okolnim
selima pocetkom srpnja. Od kraja srpnja ustaska
nacisticka vlast, uz pomo¢ klerofasistickih fanatika

i kriminalaca, pocela je s masovnim neselektivnim
pokoljima ljudi bez obzira na dob, rod, spol, zanimanje
i politicku pripadnost — zapravo Srba jer je zajednicki
nazivnik za taj raznorodni svijet koji je tada ubijan u
Lici bila njihova etnicka ili je mozda cak i bolje redi
religijska pripadnost. Naime, religijski potaknuta
mrznja je svakako igrala bitnu ulogu, jer je velik

dio pocinitelja bio maloljetan ili vrlo mlad, te iz
fundamentalistickih katolickih organizacija kao Sto je
predratna Marijina legija.

| nakon Sto je zapoceo ustanak u isto¢noj Lici, vojne i
paravojne snage NDH uopce ne idu prema Zaristima
ustanka, da ga uguse i da se sukobe s ustanicima. Ne.
Sve vojne snage osim nekih manjih vojnopolicijskih
sastava krecu se u suprotnom smjeru od ustanka — u
blizu okolicu Gospica i na sjever i zapad od grada.
Tamo vrse pokolje okolo Smiljana, Kosinja, Perusiéa,
Siroke Kule, Divosela... Dakle, vojne jedinice ne bave
se razbijanjem ustanickih snaga, ve¢ pokoljem inovjer-
nih civila u opéinama gdje ni ustanika ni ustanka
nema. Sama ta Cinjenica zasluzuje jednu podrobniju
analizu.

Sto jos treba znati jest da su ustase u prva tri mjeseca
okupacije veé imale uspostavljene parapolicijske
punktove po svim veéim srpskim selima u zapadnoj

i sredisnjoj Lici, a i po vecini vecih sela u isto€noj

Lici, koja je vecinski naseljena Srbima i gdje su Hrva-
ti Cinili oko 10%. stanovniStva. UstaSe su se naselili
seljacima u kuce, a ovi su im pekli janjce i donosili
hranu. Od samog pocetka krece teror, pljacka, prebi-

3l

janja, odvodenja pa i pojedinacna ubojstva (neki ljudi
se ne vracdaju iz apsa). Ali sve se to pokazalo kao ipak
premlaka politika za poglavnika i njegovu iskorijenjenu
imigrantsku kliku. Nakon pocetka ustanka i tijekom
1941. vecina Hrvata istocne Like - iz Bunicéa, Korenice,
Brotnje, Boricevca i drugih sela i zaselaka - izbjegla je s
prostora pod kontrolom partizana zbog straha za Zivot,
a nekoliko desetaka je bilo ubijeno od strane cetnickih
elemenata. Mnogi se nikada nisu vratili kuéama, a u
sela Udbinu i Bori¢evac poslijeratna vlast izbjeglom
stanovniStvu zabranila je povratak.

Kao primjer ustaskog genocida u dubokoj pozadini
valja spomenuti i onaj u Teslinom rodnom Smiljanu
gdje je u ljeto 1941. pobijeno gotovo sve srpsko
stanovnistvo. U Smiljanu je prije rata Zivjelo oko 500
Srba, i to kao izrazito manjinsko stanovnistvo medu
Hrvatima. Poslijeratna vlast nije nasla shodnim ikako
to obiljeziti osim spomen-plo¢om koja je skinuta 1991.
Isto tako, ni ljudi koji danas posjecuju rodnu kuéu
Nikole Tesle ne znaju da je mjesto turistickog
razgledavanja i poprste jednog od najteZih oblika
genocida na prostoru NDH za vrijeme Drugog svjet-
skog rata. Spominjem to za mlade generacije koje

su, van nekog opéeg mjesta da je fasistickih zlocina
bilo, potpuno neobavijestene o zlo¢inima u doba
NDH. Dakle, to su bile materijalne okolnosti ustanka

i dugotrajne borbe, ali i temelji kasnijih zlocina
ucinjenih za vrijeme rata, a posebno u trenutku pobje-
de antifasisticke borbe i revolucije.

Rat i osnutak Zenske partizanske cete
Obuka

Polovicom lipnja 1942. godine OkruZni komitet
SKOJ-a, u suglasnosti s OK KPH za Liku i Stabom Grupe
partizanskih odreda, a podrzan od li¢kog AFZ-a na
celu s Katom Pejnovi¢ donio je odluku o formiranju
Prve Zenske partizanske Cete. Partija se odlucuje na
osnivanje PZPC zbog manjka ljudskih resursa u izolira-
noj Lici, a i kao emancipatorski i propagandni potez
racunajuci na utjecaj cete na opredjeljivanje omladine
za Narodnooslobodilacku vojsku (NOV) u cijeloj
Jugoslaviji.

U Cetu su primljene 74 omladinke od 15 do 25 godina
starosti i jedna Zena od 32 godine. Nekolicina primlje-



nih (4) vec je bila u sastavu partizanskih jedinica, bilo
kao trupne bolnicarke ili s puskom u ruci. Ceta je bila
sastavljena pretezno od skojevki. Sve pripadnice bile
su iz sela isto€ne Like i sve su bile srpske nacional-
nosti.

Tako je 25. kolovoza 1942. godine u selu Trnavcu
izmedu Vrhovina i Korenice postrojena PZPC. Trnavac
je izabran jer je imao predratnu skojevsku i partijsku
organizaciju, bio je u relativnoj pozadini a do tada

jo$ nije bio popaljen i poharan. Ceta se smjestila u
zgradu Skole. Uniforme su skrojene od talijanskih deka
i domadeg obojenog platna. Partizanke su bile oSiSane
na kratko — na musku frizuru, kako se tad govorilo.
Ceta je izdavala zidne novine i vrilo se opismenjava-
nje nepismenih drugarica. Obuka je zavrsena 26.
rujna. Poslije zavrSetka odrzana je i ratna vjezba s
Drugom Zenskom partizanskom ¢etom koja je
zapocela obuku 15 dana nakon Prve.

Ulazak u Drugu licku brigadu

Formiranje Zenske Cete kod dijela naroda i boraca
izazvalo je Cudenje i nevjericu i partija se kolebala
oko masovnog odlaska Zena u partizane, ili su barem
partizanke imale takav dojam. Vlada panika, kako ¢e
se sad oSiSane vratiti nazad u sela? Nakon dva i pol
tjedna is¢ekivanja, 13. listopada '42. delegacija PZPC s
komesarkom ¢ete Naranc¢om Koncar stize u Korenicu
u Stab 2. licke brigade da izvidi zasto se &eta ne 3alje
na teren. Koncar se vraca s Jakovom BlaZevi¢em koji
drzi govor o tome Sto sve partija i narod ocekuju od
tih mladih djevojaka.

Iste veCeri na Plitvicama Zenska ¢eta ulazi u sastav 2.
licke brigade NOVH-a (Narodnooslobodilacka vojska
Hrvatske). Odnosno, Ceta je rasformirana, a partizanke
koje su prosle obuku ulaze u sastav jednog od Cetiri
bataljuna Druge brigade, plus u pratecu Cetu iste
brigade. Svaki bataljun brojio je tri Cete. Najvise
partizanki (njih po dvadeset) ulazi u Cete bataljuna
Mico Radakovic i bataljuna Ognjen Prica, zatim u
bataljun Stojan Mati¢ (18), Udarni bataljun (15) i
jedna u pratecu Cetu brigade. Jedna se borkinja
razboljela po zavrSetku obuke i kasnije je uklju¢ena u
sanitet 35. divizije.

Druga licka brigada osnovana je kod Buni¢a 19.
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kolovoza 1942. a brojala je oko 1200 ljudi. Brigada je
bila sastavljena od seljaka i nastupilo je tesko i krva-
vo dokazivanje partizanki u borbi. Zbog masovnog
odaziva Zenske omladine u jedinice NOV-a, a po uzoru
na prvu ¢etu, u Lici su od 10. rujna do 15. listopada
iste godine formirane jos Cetiri Cete. Pokroviteljstvo i
organizaciju Ceta preuzela su skojevska rukovodstva
na terenu i Stabovi lickih partizanskih odreda.

Prva akcija

Navecer 17. listopada 1942. uslijedila je prva akcija:
napad na Poloj koji je upravo palila i pljackala talijan-
ska vojska. Akcija je bila vrlo uspjesna, a neprijatelj je
uz znatne Zrtve pobjegao iz mjesta. Razbijen je talija-
nski konjicki puk i 81. bataljon. Prvo borbeno krstenje
proslo je neocekivano dobro. Partizanke su pohvaljene
pred strojem, a revolucionarni tisak je pun hvale. Zena
u borbi pise: “Sa sumnjom se gledalo na borbenu
vjestinu drugarica, medutim, sve te sumnje su se
danas rasplinule kao laka ljetna jutarnja magla.
Pohvale i odusevljenje se ocituju i na stranicama
Primorke, Borbe, Vjesnika...”

Druga akcija uslijedila je brzo. Nodi s 23. na 24.
listopada, 2. licka brigada ponovno je u suradnji s
Cetvrtom kordunaskom brigadom razbila ustagko-
domobransku posadu u Tusilovi¢u, kada je poginulo
55, a zarobljeno 427 neprijateljskih vojnika. U toj akciji
ranjena je borkinja Mara Zoric. Akcije se nizu brzim
tempom i treéa na redu je Rakovica 29./30. listopada.
Tu pada prva Zrtva Cete. Zivot gubi Zorka Gaji¢, a tri
drugarice su ranjene.

U prvim borbama partizanke su pokazale emancipa-
torski potencijal svake Zene, svakog motiviranog
Covjeka. Potvrdile su da Covjeku treba povjeriti i dati
odgovornost, no pocetak je bio vrlo krvayv, a gubitci
veliki. U prva tri mjeseca poginulo je sedam, a ranjena
21 drugarica. Od njih, Danica Miri¢ ranjena je tri puta,
a Milica Cortan dvaput. Danica i Milica premjestene
su u sanitet, a Danica je pred kraj rata rasporedena na
rad u Stabu. Obje su prezZivjele rat.

Do ljeta 1943. poginule su 3, a ranjeno je 9 partizanki,
Mica Pocuca po drugi put. 23 drugarice dobile su
prekomandu u sanitet, jedinice veze i politicki rad u
pozadini. Do kraja ljeta 1943. jos 17 partizanki borilo



se s puskom u ruci.

Do kraja rata ranjeno je 7, a poginulo je joS 13 drugari-
ca, od toga neke u sanitetu i na drugim duznostima.
Pocuca je ranjena treci put, a Dusanka Popovic i Mara
Zorié po drugi put. Sve viSekratno ranjene prezivjele
su rat. Samo je samo borkinja Milica Vejnovié prije
pogibije prethodno bila i ranjena, od 27 borkinja Cete,
koliko ih je ukupno tijekom rata bilo ranjeno. Do kraja
rata poginule su 23 partizanke PZPC. Od tog broja njih
7 su smrtno stradale kao pripadnice saniteta. Kraj

rata ili zavr$ni period rata na Zivotu i s puskom u ruci
docekalo je samo osam pripadnica Cete.

Kada su usle u ¢etu, 71 od ukupno 75 borkinja bile su
stare izmedu 16 i 23 godine. Maloljetno ih je bilo 18,
tek punoljetno (18/19 godina) bilo je 25 djevojaka, a
32 suimale 20 i vise godina. Pocetkom 1944.
omladinci i omladinke od 17 do 21 godine starosti
¢inili su do 75% sastava partizanske vojske.

Tablica partizanki po godistima rodenja:

1927. jedna 1921. deset
1926. Sest 1920. pet
1925. dvanaest 1919. Cetiri
1924. Sesnaest 1918. jedna
1923. devet 1917. jedna
1922. devet 1910. jedna

Drugi dio knjige Cine biografije borkinja. U skracenom
obliku navodim par biografija partizanki koje su
prezivjele rat.

Sara Sijan (1921.) do¢ekala je kraj rata u Korpusu
narodne obrane Jugoslavije (KNQOJ), osnovanom 15.
kolovoza 1944. kao organ OZNE (Odjeljenja za zastitu
naroda) za borbu protiv pete kolone, diverzanata i
zaostalih neprijateljskih vojnih jedinica.

Milka Pokrajac (1924.) ranjena je prvi put na prijevoju
Ljubovo u Lici, u sijecnju 1943. godine. S ranjenicima
je presla kalvariju na Neretvi. Kad je prizdravila,
ukljucila se u 7. banijsku diviziju i tu je ponovno ranje-
na. Po izlasku iz bolnice na Petrovoj gori prikljucuje se
35. diviziji i s njom sudjeluje u oslobadanju Like, Gor-
skog kotara, Hrvatskog primorja i Istre, gdje docekuje
kraj rata.
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Milica Pocuca (1926.) rodena kraj Gospica, gubi oca
u pogromu 3. kolovoza 1941., kad joj ustase u kuci
pred njenim ocima ubijaju oca. Cijela obitelj zavrsava
u sabirnom logoru u Citluku. Tu se nagledala grozota,
a velik dio obitelji joj je pobijen. Ona je borkinja prije
stupanja u PZC, od travnja 1942. bori se u jurinom
vodu bataljuna Perisa Vuksan. Ranjena je 30. listopada
1942. na Catrnji kod Plitvica. Ponovno je ranjena 29.
travnja 1943. prilikom prvog partizanskog napada

na Gospic. Gospic je bio jedino mjesto u Lici u koje
partizani sve do kraja rata nikad nisu usli. Treci put je
ranjena prilikom desanta na Drvar 25. svibnja 1944. S
grupom ranjenika prebacena je u juznu Italiju gdje je
preboljela pjegavi tifus i docekala kraj rata.

Dragica Ninkovic¢ (1920.) jedno vrijeme nosila je
puskomitraljez, a Zena s puskomitraljezom bila je
rijetkost. Ranjena u Cetvrtoj neprijateljskoj ofenzivi
(sije¢anj/veljaca 1943.) pa s ranjenicima otpremljena
u Bosnu. Na putu za centralnu bolnicu preboljela je
tifus. Vracda se u jedinicu i ratuje u Dalmaciji, Lici, a
zatim i Bosni. Sudjeluje u borbama za Drvar protiv
elitnih njemackih padobranaca. Krajem ljeta 1944.
prebacuje se u Srbiju kada je premjestena za komesa-
ra sanitetske Cete. Na toj duznosti je ostala do kraja
rata na Cijem samom kraju doZivljava tesku tragediju.
U zadnjem prodoru ustasa u njeno rodno selo Trna-
vac u ozujku 1945. poginulo je 14 ¢lanova njene Sire
obitelji. Od osmero brace i sestara koje je imala ostali
su zivi jedan brat i jedna sestra.

Smilja Miljus (1925.) kao borkinja prosla je cijeli

ratni put svoje jedinice: Kordun, Baniju, Liku, Bosnu,
sjevernu Dalmaciju, Srbiju, bitku za Valjevo i Beograd.
Sudionica je Cetvrte ofenzive (u prvoj fazi sije¢anj/
veljaca '43., napad neprijatelja na Liku, Kordun, Baniju
i zapadnu Bosnu i u drugoj fazi, ozujak, bitka na Ne-
retvi), Seste ofenzive (njemacko spustanje na Jadran
nakon kapitulacije Italije rujna '43.) i sedme ofenzive
(desant na Drvar, svibanj 1944.). U prosincu 1944.
zavrsila je niZi sanitetski kurs nakon kojeg je upuéena
u kirursku ekipu, gdje je ostala do oslobodenja zemlje.

Sava Miljanovi¢ (1910.) — Rat je Savu zatekao u Sirokoj
Kuli, rodnom mjestu nedaleko od Gospica. Stupa u
partizane odmah po ustanku u kolovozu 1941., gdje

je od pocetka ratovala s puskom u ruci. Jedno vrijeme
bila je puskomitraljezac. Pro§la je sva rati$ta sa Setom



lickom divizijom i rat zavrsila u Zagrebu.

Milka Grkovi¢ (1924.) od prosinca 1941. bila je borac
s puskom u ruci, prvo na poloZajima oko Udbine.
Tesko je ranjena 25. prosinca 1942. prilikom napada
na Lovinac. Kao teska ranjenica s Centralnom bolni-
com prelazi ofenzivu na Neretvi pa na Sutjesci. Nakon
proboja iz obruca u bitci na Sutjesci pripojila se 10.
hercegovackoj brigadi. Sudjelovala je u borbama za
oslobodenje Hercegovine. Premjestena na duznost
referentice Saniteta artiljerijske brigade 29. divizije

s kojom je zavrsila rat nakon borbi u Sloveniji i za
oslobodenje Trsta.

it

Desanka Stoji¢ (1925.), autorica knjige. Jedna od
dvije borkinje koje su zavrsile Cetiri razreda osnovne i
krenule u gimnaziju. Pohadala je gimnaziju u Zagrebu,
zatim u Korenici gdje ju je rat zatekao. U kolovozu '42.,
prije stupanja u PZPC, doZivjela je vatreno kritenje
sudjelujuéi u drugom neuspjeSnom partizanskom
napadu na Udbinu. Odmah po uklju¢ivanju PZPC

u brigadu i njenom ukljucivanju u bataljun Ognjen
Prica postavljena je za politickog delegata voda i
rukovoditeljicu kulturno-prosvjetnog rada u bataljo-
nu. U bataljonu je ostala do prosinca 1944., kada je
premjestena na duznost komesara Saniteta 2. brigade
6. proleterske divizije koje je brigada bila sastavni

dio. Tokom rata ranjena je tri puta. Citava njena uza
obitelj, osim jedne sestre od osmero sestara i brace,
nastradala je u ratu, uglavnom kao aktivni sudionici.
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U lutanjima smo zalutali u jednu od onih ulica, u njih
svaki put zalutas i samo se nades usred toga svega,
Ziva crvenasta slika neke kurve napadne te iz izlogi¢a
s jako Cistim staklom i to je uznemirujucije nego kad
se one nudaju na cesti jer su u izlogu, ko Sta roba na
prodaju inace je, a tjeskoba je dodatno pojacana
time Sta je ovo zemlja di su i regularni, fini gradani
isto stalno u izlozima, s tim da oni ne nudaju upotre-
bu svog tijela na krevetu zgodno smjestenom u
samom izlogu koji se od ostatka gradanstva u za to
primjerenom trenutku odvoji (teSkom, crvenom)
zavjesom, vec nude sliku ugodnog, ispravnog - i
ponesto hladno frigidnog jer te primace sobe po
kojima su izvaljeni na svojim kauc¢ima moraju bit Ciste
i uredne, kao Sta i carape na njihovim nogama
podastrijete svima na uvid dok dignutih nogu gledaju
TV moraju bit po mjerii bez rupa i nekako zna$ da ne
smrde iako strahujes da ipak jesu ali ti to kroz njihov
prozor ipak ne moZes osjetit - i gradanskog Zivota
kojem, kao u neku ruku ni kurvama, nemas pristupa
- prvima jer nemas novaca ni stana i dolazis s bal-
kana kojem ces se vratit i na kojem ¢ées i ostat i koji
te dovoljno obiljeZzio da nikad ne uspijes, a ako si
tankocutna poput mene istinski i ne pozelis takav
Zivot (upravo zato Sta ga neprestano pozeljavas), a
drugima jer nemas novaca za platit ih i jer kad bi
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imao, to Sta one nude ti zbog svog stanja ne bi
mogao ni kupit, kao da mi neko prodaje dodir u
Sestoj dimenziji koju ne mogu pojmit i u kojoj stoga
nista ne mogu ni osjetit, zanemarimo li potpuno to
da dodir mozda nije mogude prodati nego samo dati,
zbog Cega pri takvoj transakciji dolazi do Skrguta u
sistemu.

Uopce ne znam Sta bi s ovom zemljom, tu su os-
novne postavke seoskog zirkanja, tinejderskog
voajerizma kroz niSan puske koju je tata posudio od
nekog susjeda i dokoli¢arskog ili ¢eznutljivog gledan-
ja onoga vani i iSCekivanja Zivota da dode k tebi
potpuno izokrenu-te. Tu se svi u prozorima daju na
van, Sta bi meni, staroj voajerki koja sam na prozo-
rima uvijek samo uzdisala a po ulicama trazila
domove koji su topliji i radosniji od mog u teoriji
trebalo pasat, ali nije gust gledat nekom u sobu,
jednu za drugom, ulicu za ulicom, gdje uz to nikad ne
znas kad ¢e na tebe umjesto obiteljske sjedjeljke u
primacoj sobi naskocit polugola djevojka kojapovlaci
zavjesu.

Gust je u nju Cirit i osjecat se kao da ti se posrecilo
jer je neko u prizemlju zaboravio navudi zavjese, a
pada noc.
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kako stvar stoji s tim rodom:

nakon Sta sam se pomirila s tim da postoji i da me
konstitutivno odreduje

(jel moguce da me nesto nekonstitutivno odreduje?)
i krenila se uZivljavat i sazivljavat s rodom koji sam
dobila

(Sta je povecalo koli¢inu mladi¢a-pretendenata na
mjesto ljubavnika pa je bilo lakSe podnosivo, iako me
ponekad neko drugo s velikim d gledalo malo podoz-
rivo)

napravila sam poduZu pauzu vezanu uz rodna
propitkivanja, da ne bi slu¢ajno doslo do autoimune
bolesti.

no nedavno mi je nadosla misao da je to kao s
rasponom glasa - istina, mozes$ na njemu radit, ali
ako Zelis pjevat u klapi, a onda ¢eS bome ako si
bariton prihvatit to da si bariton, neces se inatit kako
bi ti htio bit prvi tenor i bariton istovremeno ili kako
podjela glasova uopée ne bi trebala postojati. jerbo
onda ne bi bila moguéa harmonija. naravno, ova
misao je nekorektna i drska i ovim disklejmerom je
se odricem i kazem kako sam je iznijela samo zato Sta
jako volim smisljat raznorazne poredbe i usporedbe.
nasrecu, ima onih s velikim rasponom glasa, koji

(u teskoci) raskoracuju preko roda i prigrljuju onoliko
ljestvica koliko svojim muskobanjasto Zenstvenim
rukama mogu, Sta je za mene najljepse i najsretnije
rieSenje, iako je ujedno i razlog zbog kojeg ne bi
imala dijete jer ga nemam hrabrosti unesredit i
socijalno osudit, a ne bi se mogla prestat podozrivo
gledat ako ga odgojim ikako drukdije.

dijete izlaskom iz nje(ga) dolazi na svijet, pa Zenin
trbuh nije svijet. kako je Zenski trbuh sinegdoha
Zene, tako Zena nije svijet, kojeg sacinjavaju samo
muskarci i bespolna djeca.

vi koji kazete da je sve ovo samo u jeziku molim
prisjetite se pitanja, trebam li to visSe ponavljati, Sto
je to izvan jezika?

%k %k %k

kad Zena ili roman simié napiSu knjigu pa se onda
Zena uda odnosno roman simi¢ oZeni i doda svome
jos jedno prezime, onda mi u knjiznici u bazi poda-
taka knjizevnika i ca imamo lidiju bajuk i lidiju bajuk
prezime2 pa onda ako Zelimo da na$ novi sajt nade
sve knjige istog autora ili ce, on ne moZe nad sve
lidijine knjige jer je ona malo bila jedna lidija pa je
sad malo druga odnosno roman simic isto. tako da
mozemo reci da Zena (i roman simi¢) udajom doista i
stvarno, ma Sta ona na osobnoj razini osjecala o toj
transformaciji (sebe kroz) svog imena, postaje druga
osoba. bar za nasu bazu pisaca.

ali mozda ja mogu obje lidije nazvati jednako. mozda
postoji i raCunalna skripta koja dvije lidije moze sliti
u jednu. samo sama lidija (ili roman simi¢ bodrozi¢)
ne moze sebe sliti u jedno. ili moze? lidija?

a kad nadezda ¢acinovi¢ napisSe knjigu, pa je onda
napiSe nadezda ¢acinovi¢ puhovski, pa onda opet
nadezda ¢acinovié, je li stvar za mene lak$a? nije. a
za nadeZdu? nadeZda?
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lijepo je, iako pomalo patrijarhalno, kad teze bolesni
muskarac muz preporuci svoju Zenu drugom muskarcu
da se brine za nju i pazi je kad on umre, umisto da je
ljubomoran $ta medu ovima postoji neka iskra i Sta

¢e se vjerojatno, a jer je rije¢ o filmu, nakon njegove
smrti, ili vjerojatnije neposredno pred nju, spetljat.
pomalo patrijarhalno, ali lijepo. ja ne osjecam da me
ikad tata tako pazio pa mi ne treba nacelno ni da me
muz jer sam navikla, ali isto bi bilo lijepo. patrijarha-
Ino, ali lijepo.

iz: pogranicja nekorektnosti



k% %k

majka je gurala svoje odojce u kolicima, a djevojcica
Setala svoju lutku u kolicicima. kolica djevojéica su
uvijek roza, dok kolica velikih djevojaka poprimaju
boju novorodenceta. kolica djevojcica moraju uvijek
biti roza jer kolica malih djevojaka poprimaju njihovu
boju. jesu li onda sve djevojcice roze? mozda sve one
koje Setaju svoju lutku u kolicima? jesu li samo one
koje guraju svoju lutku u kolicima, djevojcice?

Iz: poémes en rose, generalni odgoj opcenitog djeteta.
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kad vidim naizgled usamljenu mladu trudnicu ili samo
trudnicu podobnu da to upiSem u nju, najéesce duge
kose u Sirokoj, laganoj haljini i s teSkom torbom,
budem malo tuzna zbog svoje mame koja jednom kad
je zatrudnila, ali dok me joS nije upoznala, mora da je
bila jako usamljena. konacno si udvojen i imas priliku
konacéno ne bit usamljen jer je neko, neko stvarniji od
si¢usnih ostataka blizanca kojeg si prozdro jos u
maternici, u tebi, ali to ne donosi o¢ekivanu utjehu,
jer moras nosit na sebi breme dviju dusa, a nemos to
nekako iskomunicirat, nosi$ u sebi breme ljubavi za
nekoga ko ti to jo$ nikako ne moZe uzvratit.

Iz: bremenita snatrenja
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razmisljam o tome da po¢nem molit boga da dode ex
machina. al mislim da se pritom namece - zanemarila
sam problematiku vjerovanja u njegovu vjerodos-
tojnost, za koju se meni, unatoc¢ cudima i nadnarav-
nostima, nuznost usloZnjavanja verifikativnih instanci
namece kao jedino, a nepotpuno, rjesenje - problem
poslusnosti takvom bogu.

¢ak ni religiozni ljudi ne bi, da ga vide i nekako se

ga gledat i pitat ga svakakve stvari voli li me koji faks
da upisem ocul se udat dal da odem dal da se upustim
jel me vara $ta je isplativije koja je moja svrha, Sta

da radim. upitno je bil ga poslusali, ali mislim da ga
svakako ne bi poslusali ako se njegov naputak tice
poblematike u koju subjekti ne Zele uplitanja.

kao i kod poslusnosti na ljudskoj razini, podvrgnut
¢emo se samo volji onoga Cija se volja podudara s
nasom ili od strane koga nam prijete ostvarive sankci-
je. tako bi taj bog, bar u tom ex machina nastupu,
morao bit strog i osvetoljubiv, pomalo sadisti¢an, a
pravo rjesenje bi bilo da se njegova mo¢ ne provodi
kroz naredbe nego kroz otjelotvorene performative
nalik na ¢arobnjacke pretvorbe.
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da se bog obrati nekom sveéeniku i nalozi mu da nek
ne zvoni vise (mozda jer mu vise ne treba ili mu je
dosadilo vec¢ jer mu nikad i nije trebalo ili je stavio
zvona u historijski kontekst i uvidio besmislenost
zvonjave u modernim i urbanim sredinama), njemu bi
sigurno, mozemo se kladit, bilo neugodno obznanit
javnostii jos viSe braci kolegama iz struke, promjenu
pristupa slavljenju boga i njen izvor, jer mu niko ne bi
vjerovao, jer niko zapravo ne vjeruje u boga i jer
tradicija i konvencija nadvisuju fenomene, premda su
na vjerovanju u istovjetne fenomene, u ¢iju istinitost
niko zapravo ne vjeruje, i izgradene.



Andra Lasica Hodges

Kultura je rijec koja se Cesto koristi. Nacionali-
sti govore o, na primjer, hrvatskoj, engleskoj ili srpskoj
kulturi. | drugi krugovi Cesto koriste tu rije¢, na primjer
knjiZzevnici kao Dubravka Ugresic¢ koja govori o “kultu-
ri lazi”. U najSirem smislu, pojam kulture oznacava
nekakav uzorak ili kontinuitet izmedu ljudi. Medutim,
Cesto se odnosi takoder na nesto Sto opisuje nekakvu
grupu, ili na nesto Sto nekakva grupa posjeduje. U oba

ponudena smisla kultura je dakle rije¢ o “nama”, a ne
o pojedincima. Vrijedi onda prouciti povijest te rijeci,
da bismo razumjeli zasto je se toliko Cesto koristi u
suvremenoj Europi.

KLULTURA
KAO NOVI
HASIZAM

Porijeklo ima u tradiciji romantizma, koja potjece iz
Europe, vecinski s podrucja danasnje Njemacke.
Tradicionalno, rije¢ ima vezu sa zivotnim metaforama
vezanima uz agrikulturu. Te metafore ti€u se odgoja,
ideje korijena, rasta, cvjetanja i tako dalje. U biologiji,
kad Zelimo uzgajati kulturu necega, taj je proces
sasvim prirodan, eventualno je potrebno stimulirati
sjemenke ili stanice da bi biljke izrasle. U bioloSkom
svijetu to ima smisla, ali kad se ta rije¢ uvodi u
drustveni svijet, stvari postaju problematicne.
Koristeéi metafore iz biologije da bismo opisali grupu
ljudi, Cesto utvrdujemo razlike izmedu grupa kao
nesto prirodno. Ono $to je od koristi za nacionaliste




je da kroz te razlike oznacavaju vezivanje grupe poput
“Hrvata” za neko mjesto, govoreci o korijenima, rastu,
i tako dalje. To se vidi na primjeru imena politickog
pokreta Hrast, gdje nacionalisti veé kroz odabir imena
drveta za svoju grupu misle da oznacavaju svu pri-
rodnost i snagu te grupe. Time Sto istiCu rijeCi vezane
za prirodu, pretpostavljaju da su grupe poput nacije
drevne, a ne ishod politickog djelovanja. Ali ni nacije,
ni bilo koja vrsta “kulture”, nisu prirodan nacin na

koji se moZe podijeliti socijalni svijet. Takoder, meta-
fore posebno vezane za Sumu Cesto se pojavljuju u
tradiciji romantizma. Kultura gotovo uvijek odreduje
cjelinu (grupu) ljudi, koji imaju nesto zajednicko u
fundamentalnom smislu. Kakva je ta cjelina? Medu
romanticarima, ¢esto je bila na neki nacin povezana s
duhovnosdu, koja je obuhvacala i naglasavala tradicije
svakidasnjih ljudi.

Nakon Drugog svjetskog rata, kultura je postala vaznija
kao pojam, jer je koncept rase imao ruznu asocijaciju
na arijevsku teoriju rase. Buduéi da smo jos Zivjeli u
svijetu koji je konstituiran od drZava, te u kojem je
nacionalna pripadnost neophodan nacin na koji se
utvrduje osjecaj pripadnosti medu njima, nacionalisti
su se orijentirali viSe na pojam kulture nego rase kako
bi oznacavali “nacionalne cjeline”. U isto vrijeme, u
SAD-u i Velikoj Britaniji, ljevica je pocela sve vise
koristiti rije¢ “kultura” u raspravama o “multikultura-
lizmu”. Multikulturalizam podrazumijeva da svi ljudi
imaju svoju kulturu, i da ih se mora postovati; drugim
rijeC¢ima, da svaka kultura ima svoja prava. Pojam je
bio vazan u kontekstu velikih migracija ljudi u zemlje
poput SAD-a i Velike Britanije u vrijeme neoliberalne
politike (“globalizacija”) koja je naglasavala mobilnost
nekih radnika (ali nikako svih).

Uocavajuci moguée probleme s rasizmom, morao se
pronaci nacin na koji se ljude moZze shvatiti te
kontrolirati njihove pokrete. Multikulturalizam je
postao politika koja to ostvaruje jer se Cinilo da je
lijevo radikalan i jer je kritizirao ideju jednog ogrom-
nog kanona “Zapadne kulture i civilizacije”. Medutim,
imao je i losu stranu. Prvo, naglasava “raznolikosti”
medu ljudima time Sto, po tom pristupu, svi mi imamo
svoju kulturu kojoj pripadamo. Ljudi su, po toj teoriji,
prisiljeni pripadati nekakvoj kulturi, kao Sto drzava
prisiljava ljude da imaju nekakvu etnic¢ku etiketu. Na
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zapadu, diskurs multikulturalizma postao je nov nacin
¢injenja ljudi “egzoticnima”. Ne Zelim reci da su svi
ljudi s razli¢itim vjerama i sa svih strana svijeta “isti”,
ali mozemo zakljuditi da je ipak pojam multikultural-
izma postavio prepreke na putu k medusobnom
razumijevanju ljudi sa svih strana tako $to nam govo-
ri da ti “Zivi$ u drugacijem kulturnom svijetu od
mene”. Drugim rijec¢ima, kad bi radnici stigli u novu
zemlju, kroz ovu bi politiku bili natjerani pripadati
barem “jednoj kulturi” u svijetu kultura. To stvara
distancu izmedu njih i drugih ljudi koji imaju drugacije
“kulture” tako $to inzistira na odredenim razlikama
izmedu grupa ljudi, a zapravo konsolidira i povecava
te razlike, na slican nacin kao Sto je pojam rase to prije
¢inio. Kad je ekonomska situacija postajala gora u
takvim zemljama, nije teSko doskociti ni primijetiti da,
iako svi imaju pravo na svoju kulturu, jedna grupa ljudi
koja je shva¢ena kao dominantna grupa ima vise prava
na “svoju kulturu” u tom mjestu. Dapace, od
sedamdesetih godina proslog stoljeca do novog
milenija, diskurs multikulturalizma zahuktavao se i
time $to je ¢uvao taj pojam kulture, otvorio je vrata
nacionalistima poput Nicka Griffina lidera BNP-a, koji
nastavlja s pricom o kulturi, uz pretpostavku da je
jedna kultura, “britanska kultura”, vaznija od drugih.
Tom su izjavom stranke kao British National Party
(BNP) govorile o kulturi “domacih (autohtonih) ljudi”.

Vidimo kako je na Zapadu liberalna ljevica ¢uvala, kroz
diskurs multikulturalizma, ideje kojima se sada sluze
desnicari. U isto vrijeme, koristeéi pojam kulture, razni
pokreti u bivs§im kolonijama i u drugim dijelovima
svijeta koji su opet postali izloZeni sve liberalnijim
idejama, zahuktali su pokrete za oZivljavanje nacional-
nih kultura, teme s kojima se filozof Slavoj Zizek
suocava u svojim radovima, koje vrijedi dalje Citati. Da
zaklju¢imo, bitno je imati kriticki odnos prema ideji
“kulture”, pogotovo zato jer se Cesto pojavljujeiu
ljevicarskim krugovima, u raznim kontekstima, od
debata o multikulturalizmu do prica o “kulturi
radnicke klase”. Ruzna povijest pojma kulture upozo-
rava nas, jer je pojam previse inertan da radnicka
borba govori o procesu i dinamici prije nego o kulturi
koju neki “mi” posjedujemo i zato smatram bitnim
imati to na umu kad pokusavamo stvoriti novu
politiku.
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Gerassi: Proslo je oko 25 godina otkad je Drugi spol
objavljen. Mnogi, pogotovo u Americi, smatraju to
pocetkom suvremenog feministickog pokreta. A vi?

Beauvoir: Ne mislim tako. Trenutni feministicki
pokret, koji je uistinu zapoceo prije pet ili Sest godina,
nije zapravo poznavao knjigu. Tada su, kako je pokret
rastao, neke od predvodnica preuzele iz nje neke od
svojih teorijskih temelja. No Drugi spol ni na koji nacin
nije pokrenuo feministi¢ki pokret. Vecina Zena koje su
postale veoma aktivne u pokretu su 1949., 1950. g.,
kad je knjiga izasla, bile premlade da bi ona na njih
utjecala. Ono Sto me, naravno, raduje, jest to Sto su je
kasnije otkrile. Jasno, neke od starijih Zena - Betty
Friedan, na primjer, koja mi je posvetila Zensku
misticnost - procitale su je i mozda su na neki nacin
bile pod njezinim utjecajem. No druge, nimalo. Kate
Millet, na primjer, nijednom ne navodi moje rijeci u
svojem radu. MoZda su postale feministkinje zbog
razloga koje objasSnjavam u Drugom spolu, ali su te
razloge otkrile kroz vlastita Zivotna iskustva, ne u
mojoj knjizi.

Gerassi: Kazali ste kako je vasa vlastita feministicka
svijest proizisla iz iskustva pisanja Drugog spola. Na
koji nacin, i kako vidite razvoj pokreta nakon sto je
knjiga objavljena, s obzirom na vasu vlastitu putanju?

Beauvoir: PiSuci Drugi spol po prvi sam put osvjestila
da i sama vodim laZan Zivot, ili bolje receno, da se
okoristavam muskoorijentiranim drustvom ne bivajudi
toga svjesna. Dogodilo se to da sam dosta rano u
Zivotu prihvatila muske vrijednosti i po njima Zivjela.
Bila sam popriliéno uspjesna i to je o¢vrsnulo moju
vjeru u to da muskarac i Zena mogu biti jednaki ako
Zena tu jednakost Zeli. Drugim rijeima, bila sam
intelektualka. Imala sam tu sreéu da potjecem iz dijela
drustva, gradanske klase, koji si je mogao priustiti ne
samo da me posalje u najbolje skole, nego i da mi
dozvoli da se opusteno poigravam idejama. Zbog toga
sam uspjela uéi u muski svijet bez previse poteskoca.
Pokazala sam da mogu raspravljati o filozofiji, umjet-
nosti, knjiZzevnosti itd., na “muskoj razini”. Sve Sto je
bilo specificno Zensko Cuvala sam za sebe. Tada me
moj uspjeh potaknuo da nastavim. Kad jesam, vidjela
sam da mogu zaradivati za Zivot jednako kao bilo koji
muski intelektualac i da me se uzima jednako ozbiljno
kao mog bilo kojeg muskog vrinjaka. Takva kakva

jesam, tada sam otkrila da mogu putovati sama ako to
pozelim, da mogu sjediti u kafi¢cima i pisati i biti
cijenjena kao bilo koji muski pisac, i tako dalje. Svaki je
stadij ja¢ao moj osjecéaj neovisnosti i jednakosti. Zato
sam vrlo lako mogla zaboraviti da tajnica nikako ne
moze uzivati u tim istim povlasticama. Ona nije mogla
sjesti u kafi¢ i Citati knjigu a da je se ne gnjavi. Rijetko
je pozivana na zabave zbog “svog uma”. Nije mogla
dici kredit ili posjedovati vlasnistvo. Ja sam to mogla.
Cak jo$ vaZnije, ¢esto sam s prijezirom promatrala tip
Zene koja se osjecala nesposobnom, financijski ili
duhovno, pokazati svoju neovisnost od muskaraca. U
biti, mislila sam, uopce si to ne govoreci, “ako mogu
ja, mogu i one”. Istrazujudi za Drugi spol i pisudi ga,
dosla sam do spoznaje da su moje povlastice ishod
toga Sto sam se odrekla, barem u nekim klju¢nim
pogledima, svoje Zenskosti.

Klasno-ekonomskim rjec¢nikom lako éete shvatiti:
postala sam klasni kolaboracionist. To jest, bila sam
neki ekvivalent tome u pojmovima rodne borbe. Kroz
Drugi spol postala sam svjesna potrebne borbe.
Shvatila sam da velika vedina Zena jednostavno nema
izbore koje sam ja imala, da se Zene, u biti, definira i
tretira kao drugi spol u muskoorijentiranom drustvu
Cija bi se struktura u potpunosti urusila kad bi takvo
usmjerenje zaista bilo unisteno. No kao u ekonomski i
politicki podcinjenih skupina bilo gdje, pobuna se
razvija vrlo tegobno i sporo. Prvo, takve skupine
moraju se osvijestiti o takvoj dominaciji. Zatim moraju
vjerovati u vlastitu snagu da to promijene. Oni koji se
okoristavaju njihovom “kolaboracijom” moraju
razumjeti prirodu njihove izdaje. | kona¢no, oni koji
imaju najvisSe toga za izgubiti zauzimanjem stava, to
jest, Zene poput mene koje su izgradile uspjesne
sinekure ili karijere, moraju biti spremne riskirati
nesigurnost - makar je ¢inio samo podsmijeh - da bi
stekle samopostovanje. | moraju shvatiti da ¢e im se,
medu njihovim sestrama, one koje se najvise
iskoriStava posljednje pridruziti. Radnikova Zena je
primjerice najmanje slobodna prikljuciti se pokretu.
Ona zna da se njezina supruga eksploatira visSe nego
vecinu feministickih voda i da on ovisi o njezinoj ulozi
kucanice-majke kako bi sam prezivio. U svakom
slu¢aju, iz svih tih razloga, Zene se nisu pomicale. O
da, postojali su oni vrlo zgodni, vrlo mudri mali pokreti
koji su se borili za politicku promociju, za sudjelovanje



Zena u politici, u vlasti. Nisam se mogla pronaci u
takvim skupinama. Tad je dosla 1968. g. i sve se
promijenilo. Znam da su se neki vazni dogadaji zbili
prije toga. Za pocetak, knjiga Betty Friedan objavljena
je prije 1968. g. U biti, americke su se Zzene dotad vec
itekako pokrenule. Vise od svih drugih Zena, i to iz
ocitih razloga, bile su svjesne proturjecja izmedu nove
tehnologije i konzervativne uloge po kojoj je Zeni
mjesto u kuhinji. Kako tehnologija napreduje —
tehnologija u smislu snage uma, a ne misi¢a — musko
racionaliziranje da su Zene slabiji spol i stoga moraju
igrati sporednu ulogu vise se ne moze logicki odrzati.
Bududi da su se tehnoloske inovacije toliko prosirile
Amerikom, americke Zene nisu mogle pobjedi od
proturjecja. Stoga je bilo normalno da je feministicki
pokret dobio najveci podstrek upravo u srcu
imperijalistickog kapitalizma, iako je taj podstrek bio
strogo ekonomski, to jest zahtjev za jednakom placom
za isti rad. No unutar samog antiimperijalistickog
pokreta razvila se istinska feministicka svijest. Bilo u
pokretu protiv rata u Vijetnamu ili kao odjek '68.-aske
pobune u Francuskoj i drugim europskim zemljama,
Zene su pocele osjecati svoju snagu. Bududi da su
shvatile da kapitalizam nuzno vodi dominiranju nad
siromasnima diljem svijeta, mase Zena pocele su se
prikljucivati klasnoj borbi — ¢ak i ako nisu prihvatile
termin “klasna borba”. Postale su aktivistkinje.
Pridruzile su se povorkama, prosvjedima, kampanja-
ma, ilegalnim grupama, militantnoj ljevici. Borile su
se, jednako kao bilo koji muskarac, za neiskoristava-
lacku, neotudujucu buducnost. No, Sto se dogodilo? U
skupinama ili organizacijama kojima su se prikljucile,
otkrile su da su drugi spol isto kao i u drustvu koje su
Zeljele preokrenuti. Ovdje u Francuskoj, i usudujem se
reci jednako tako u Americi, otkrile su da su vode
uvijek muskarci. Zene su postale tipkacice, zaduzene
za kuhanje kave u tim pseudorevolucionarnim grupa-
ma. U redu, ne bih smjela reci pseudo. Mnogi od
muskih “uglednika” pokreta bili su istinski revolucio-
nari. No, odgojeni, obrazovani, oblikovani u
muskoorijentiranom drustvu, ti su revolucionari
donijeli takvo usmjerenje i u sam pokret. Razumije se,
takvi muskarci nisu se dobrovoljno odrekli tog usmje-
renja, jednako kao Sto se gradanska klasa nece dobro-
voljno odredi svoje mo¢i. Dakle, jednako kao Sto je na
siromasnima da oduzmu mo¢é bogatima, na Zenama je

da oduzmu mo¢ muskarcima. A to ne znaci zauzvrat
zavladati muskarcima. To znaci uspostaviti jednakost.
Kao Sto socijalizam, istinski socijalizam, uspostavlja
ekonomsku jednakost medu svim ljudima, feministicki
pokret je naucio da mora uspostaviti jednakost medu
spolovima oduzimajuci mo¢ vladajucoj klasi unutar
pokreta, dakle, muskarcima. Drugacije receno, kad su
se nasle unutar klasne borbe, Zene su shvatile da
klasna borba ne eliminira rodnu borbu. Ovdje sam
sama osvijestila to $sto sam upravo rekla. Prije toga
sam bila uvjerena da jednakost spolova jedino moze
biti moguca kad se unisti kapitalizam i stoga — a
upravo to “stoga” je zabluda — prvo moramo dobiti
klasnu borbu. Istina je da je ravnopravnost spolova
nemoguca pod kapitalizmom. Ako sve Zene rade
jednako kao muskarci, Sto ¢e se dogoditi s onim
institucijama o kojima kapitalizam ovisi, kao $to su
crkve, brak, vojska i milijuni tvornica, trgovina itd.,
koje pak ovise o pla¢anju po ucinkovitosti, skracenom
radnom vremenu ili jeftinoj radnoj snazi? No takoder
nije istina da socijalisticka revolucija nuzno uspostavlja
rodnu ravnopravnost. Samo pogledajte Sovjetsku
Rusiju ili Cehoslovacku, gdje (¢ak i ako smo voljni te
zemlje nazvati “socijalistickima”, sto ja nisam) vlada
velika zbrka izmedu emancipacije proletarijata i
emancipacije zena. Nekako proletarijat uvijek ispadne
saCinjen od muskaraca. Patrijarhalne su vrijednosti
ostale netaknute tamo jednako kao i ovdje. A to —ta
svijest medu Zzenama da klasna borba ne utjelovljuje
rodnu borbu — to je ono $to je novo. Ipak, to veéina
Zena u borbi danas zna. To je najvece postignuce
feministickog pokreta. Ono ¢e izmijeniti povijest u
nadolazeéim godinama.

Gerassi: No ta svijest je ograni¢ena na Zene ljevice, to
jest, Zene koje su posveéene restrukturiranju citavog
drustva.

Beauvoir: Pa naravno, kad su ostale Zene konzerva-
tivne, dakle Zele sacuvati ono sto je bilo ili Sto jest.
Zene na desnici ne Zele revoluciju. One su majke,
Zene, posvecene svojim muskarcima. lli, ako su iole
agitatorski nastrojene, Zele veéi komad kolaca. Zele
viSe zaradivati, izabrati viSe Zena u parlamente, vidjeti
Zzenu kako postaje predsjednicom. One temeljno
vjeruju u nejednakost, osim $to Zele biti na vrhu
umjesto na dnu. No dobro ¢e se uklopiti u sustav



kakav postoji ili kakav ¢e se malcice izmijeniti kako bi
udovoljio takvim zahtjevima. Kapitalizam si sigurno
moZze priustiti da dozvoli Zenama prikljucivanje vojsci,
prikljuCivanje policijskim snagama. Kapitalizam je
sigurno dovoljno inteligentan da propusti vise Zena u
vladu. Pseudosocijalizam sigurno moZe dozvoliti Zeni
da postane generalni sekretar partije. To su samo
reforme, kao Sto je socijalno osiguranje ili placeni
godisnji odmor. Je li institucionaliziranje placenog
godisnjeg promijenilo neravnopravnost pod kapitaliz-
mom? Je li pravo Zena na rad u tvornicama za istu
placu koju prima muskarac promijenilo musku
orijentaciju ¢eSkoga drustva? No, promijeniti Citav
vrijednosni sustav nekoga drustva, unistiti koncept
majcinstva: to je ono revolucionarno.

Feministkinja, nazivala se ona ljevicarkom ili ne, jest
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ljevicarka po definiciji. Ona se bori za potpunu
ravnopravnost, za pravo da bude jednako vazna,
znacajna, kao bilo koji muskarac. Stoga je u njezinu
ustanku za rodnu ravnopravnost sazdan zahtjev za
klasnom ravnopravnosc¢u. U drustvu u kojem muskarac
moze biti majka, u kojem je, recimo, takozvana
“Zenska intuicija” jednako vazna kao “musko znanje”
— da iskoristim danasnji apsurdni izricaj — gdje je biti
njezan ili mekan bolje nego biti grub i tvrd, drugim
rije¢ima, u drustvu u kojem su iskustva svake osobe
jednakovrijedna iskustvima bilo koje druge, automat-
ski ste uspostavili ravnopravnost, sto znaci ekonomsku
i politicku jednakost i mnogo vise. Stoga rodna borba
utjelovljuje klasnu borbu, no klasna borba ne utjelov-
ljuje rodnu. Feministkinje su, dakle, izvorne ljevicarke.
Stovise, one su lijevo od onoga $to danas tradiciona-
Ino nazivamo politickom ljevicom.



U nesto izmijnenjenom obliku objavljeno u zborniku Rod i levica, 2012.
URL: http://www.domomladine.org/assets/Uploads/RLevicaweb2standard.pdf
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Ako uzmemo u obzir postjugoslavenski
kontekst, feministicki odgovori krizi nedopustivo su
rijetki. S jedne strane, Zenske grupe fokusirane su na
Citavi niz relevantnih rodnih problema (iako, treba
reci, ima i grupa koje diskreditiraju ozbiljnost femini-
zma, posebice kad je rijec o zbrci koja nastaje iz
Zenskoga esencijaliziranja) ali, po mom sudu, nedo-
voljno ulaze u historijsko-materijalisticke analize koje
Su nuzne za pojasnjenje strukturnih razloga Zenske
podredenosti. Moglo bi zvuéati neodmjereno, ali
mislim da feminizam nema vremena za zaobilazenje
empirijske strogosti ili reduciranje na kulturno-
identitetske teorije. Premda bez rodnoteorijskog
diskursa nema cjeline feministicke teorije, artikulacija
najtezih pitanja o odnosu spola i klase ne moze biti
iscrpljena iz teorije identiteta, i to iz nekoliko razloga.
Naime, nema dostatni pojmovni instrumentarij, niti
odgovarajuci metodoloski okvir, nedostaje joj
empirijskih elemenata za analizu slucaja, kao i
eksplanatorno-argumenatacijski model koji bi pojas-
nio strukturnu vezu kapitalizma i patrijarhata. Uz to, s
interdisciplinarnoséu identitetskih teorija dogodio se
stanovit paradoks hiperprodukcije rodne teorije (a,
kako znamo, nisu sve teorije dobre, pa tako nisu ni sve
feministicke), a ono $to je vjerojatno najteze pogodilo
feministi¢ku teoriju i praksu (i tu se moram sloZiti s
nekim stavovima Nansy Fraser) jest “preoznacavanje”
feministickih ciljeva i principa tijekom sedamdesetih
godina, odnosno tijekom drugog vala feminizma.
Nastupila je odredena pacifikacija feministickoga
otpora radi ¢ega je feminizam skoro tri desetljeca
ostao bez sustavnih materijalistickih analiza i
historijske veze s ljevicom. U mainstreamu se odrzava
isprana reakcionarna liberalisti¢ka inacica feminizma
koja se veoma dobro slaze s “fleksi” kvazi-emancipa-
torskim potezima neoliberane ideologije. On je bitno
utjecao na diskreditaciju progresivnog feminizma i
time uzrokovao visestruku zbrku, predlagajudi, pored
ostaloga, da je feminizam prije svega “Zenska stvar”.
Upravo stoga nam se nedopustivo moze uciniti kako
su Vesna Pusi¢ ili Julia Gillard feministkinje, a upravo
suprotno, njihovi politicko-ekonomski stavovi i progra-
mi koje potpisuju u nacelu su antifeministicki i najteze
pogadaju opresionirane slojeve drustva, dakle i Zene.

S druge strane, stvar nije puno bolja ni s ljevicom. U

progresivnim politicko-ekonomskim analizama

rijetko nalazimo feministicku perspektivu rada, mjera
Stednje, patrijarhata i sl. Mislim da je historijsko-
materijalisticka, dakle, marksisticka i anarhisticka
reartikulacija feministic¢kih pitanja nuzna jer jedino u
tom vidu moZe dati ozbiljne odgovore krizi.

Zanimljivo je i da najprogresivnije ljevicarske struje
poput Syrize u svoj program nisu bitno ukljucile
feministicke odgovore krizi (poznato nam je da u 40
tocaka Syrizinog oficijalnog programa samo jedna
artikulira feministicki zahtjev, ona 21. o jednakim
placama muskaraca i Zena). U meduvremenu,
podrucje feministicke ekonomike sve je sustavnije u
kritikama ekonomskog konstruktivizma, a buduci da
ona predstavlja stanoviti zbir napora heterodoksne
politicke ekonomije, zapravo ispada da se njome moze
najucinkovitije strategirati emancipatorsku
antikapitalisticku praksu ljevice koja funkcionira prema
feministickim principima.

Ekonomska kriza i obitelj

Kada su se mjere Stednje pocele provoditi ne bi li
stabilizirale krizu drzavnih dugova sub/perifernih
zemalja (ponajprije onih koje EU, ECB, MMF i SB
kontrolirano integriraju u euro-svjetsku ekonomiju),
uslijedili su prepoznatljivi ishodi koji nadalje bitno
odreduju smjer kretanja ekonomske politike:
nadziranje nacionalnih proracuna (usprkos cinjenici da
ne postoji ozbiljniji ekonomski program koji bi
paZzljivije razradio plan monetarnog ujedinjenja
razli¢itih nacionalnih privreda), smanjenje
“tradicionalnih” radnickih prava i Sirenje siromastva,
privatizacija javnog sektora, rezanje troskova unutar
njega, tj. racionalizacija broja zaposlenih, stopiranje
industrijskog razvoja; uglavhom meta su ostaci
welfarea i drugi troskovi socijalnog sektora. Iz lijevo-
feministickog konteksta i posve ugrubo govoredi, udar
na javni sektor znaci nekoliko stvari: rusenje
materijalnih prava koja su Zene stekle izlaskom na
trziste rada, krizu drustvene reprodukcije,
reprodukciju klasa, financijsko optereéenje kucansta-
va, promjenu intimne razine odnosa izmedu (bracnih)
partnera i osnazvanje patrijarhalnosti. Svih Sest razina
utjece na promjenu postojeceg tradicionalnog

okvira obitelji, a uloga Zena pomalo se vra¢a naonu u
predindustrijskoj fazi kapitalizma. To je problem, rekla



bih, i esencijalne i egzistencijalne naravi. Kada su Zene
postale dijelom trZista rada, taj je pomak automatski
transformirao sustinu “Zenskog” Zivota, dotadasnju
strukturiranost svakodnevlja obitelji i ulogu Zena u
drustvenoj reprodukciji. Buduéi da su Zzene mahom
zaposlene u javnom sektoru, deindustrijalizacija,
deregulacija, privatizacija i rezovi direktno se ti¢u
njihovih moderno-stecenih modusa Zivota u kojima su
izborile konkretna materijalna prava. Egzistencijalno
govoredi, kriza je uvjetovala snazan udar na Zivot Zena
radi ponovnog reduciranja Zzenskog rada na neprogre-
sivni koji obavljaju u domadinstvu/obitelji, $to je
samohrane, nezaposlene majke bespredmetno dovelo
u najtezu poziciju. S jedne strane, “feminizacija rada”
u javnim i usluznim djelatnostima govori o spolnoj
podjeli rada, ali s druge strane taj analiticki fokus nije
potpun ako paralelno ne uzima u obzir klasnu
predisponiranost rada. Zene (jo$ uvijek u najveéem
broju) obavljaju neplaéeni dio rada u kuéanskoj sferi
bez kojega akumulacija viska vrijednosti nije moguca.
Funkcija ku¢anstva nije samo potrosnja, veci
proizvodnja. Klasi¢nim jezikom govoreci, Zene su
dvostruko opresionirane — kao radnice i prema spolnoj
osnhovi, tu se zapravo reproducira klasa u tijelu radne
snage Zene. Kada je rijec¢ o radu, mjere Stednje su
klasno-spolna politika koja najjace pogada Zensku
radnu snagu.

S obzirom da su tradicionalno Zene vodile brigu o
“mikrogospodarstvu”, tj. troskovima kucanstvaio
obitelji, nacini suocavanja s teretom krize koji trpe
domacdinstva, u cijelosti mijenjaju mikrofuncionalnost
obitelji, a unutar nje i restrukturaciju uloga muskaraca
i Zena. Snalazenje u “krpanju dugova” pretpostavlja
dodatna neformalna zaposlenja i zaduZenja (koja su
Cesto i ilegalna pa drZava naplacuje velike kazne ako ih
otkrije; primjerice Zene iz tekstilne industrije koje
nakon otkaza rade u svojim kuéama, frizerke,
mehanicari i sl.), rijedi boravak muskarca u sferi doma
koji radi “na crno”, sve ¢esce ostajanje Zene u
okruZenju doma, jos veéu snalaZljivot u organiziranju
ekonomije kuc¢anstva bez dostatnih materijalnih
sredstava. Na koncu, i fizicki i psihosocijalni razlozi (od
umora, stresa, sve losije prehrane) utjecu na slobodno
vrijeme i seksualnost medu partnerima, kao i porast
muskog nasilja prema Zenama. Neoliberalna ideologija

nije samo paradigma koja se ti¢e odnosa drzave i
trZista, ona osigurava i poziciju individualizma koji u
strateskom smislu oznacava i parcijalizaciju otpora,
rusi koncepte zajednistva i zajednic¢kih dobara, taktizi-
ra s individualistickim kompetitivizmom koji je pak
sjajno opremio uvjete za krizu sindikalizma. Sindikali-
zam je tradicionalno muski (uz neke izuzetke poput
samoupravnog sistema, ali i on je morao aktivirati
Zenske kvote), tako da je i muska radnicka solidarnost
u krizi. S obzirom da liberalizam ra¢una s obitelji i
njezinim pojedinacnim ¢lanovima kao na temeljne
drustvene jedinice (i prema toj logici obitelji snose
teret krize), u konacnici se zbivaju tri ne posve
istovjetna slucaja: a) kriza zapravo funkcionira kao
moment reprodukcije konzerviranja musko-zenskih
uloga unutar obitelji i snazne reafirmacije patrijarhal-
nosti (kao Sto sam vec i istakla, uz porast muskog
nasilja unutar obitelji, o cemu primjerice izvjesStavaju
grcke aktivistkinje), b) bududi da je trecu fazu kapita-
lizma (kako to u historijskoj analizi faza odnosa
kapitalizma i obitelji predlaze Ben Fine) obiljeZio
porast broja razvoda, samohranih roditelja i
jednoclanih domacdinstava, nezaposleni muskarci
veoma tesko uspostavljuju veze s praksama drustvene
odgovornosti i c) s obzirom na financijalizaciju trzista i
zaobilaZenje klasi¢ne proizvodnje u trziSnom sistemu,
sve veli broj Zena emigrira obavljajudi njegovateljske
poslove (starijih i bolesnih), sto nezaposlene muskarce
stavlja u ponesto novu poziciju u kojoj ovise o radu
svojih supruga/partnerica. S krizom i nezaposlenoscu
pratimo i porast Citavoga niza psihosomatskih bolesti,
neuhranjenosti djece i odraslih, kracdeg Zivotnog vijeka
Siromasnijih i rasta stope samoubojstava u prvom
redu kod muskaraca.

Zenski rad i komodifikacija javnih dobara

Ve prepoznatljivi napad na javni sektor i socijalne
servise mozemo pratiti od 70-ih naovamo, uz ranu
neoliberalnu ideologiju i svjetsku ekonomsku
stagnaciju. Posljedi¢no su otada njega djece i odraslih
sve manje socijalizirane, a Zene ponovno samorazum-
ljivo postaju zaduZene za obavljanje careworka.
Dakako, to postaje velikim optereéenjem za Zene koje
su pritomu i zaposlene. Konkretno, to znaci da se ili
traze privatne usluge njege/¢uvanja ili netko od



roditelja radi pola radnoga vremena, najcesée majke.
Ova situacija je mozda najocitija u Velikoj Britaniji gdje
su obitelji spremne u prosjeku potrositi tre¢inu svojih
neto prihoda na skrb o djeci. Sli¢na je stvar posrijedi i
kada imamo u vidu mirovinske reforme — buduci da
Zene najcesce imaju prekide u radnom vijeku, uz
skra¢eno radno vrijeme i plaée nize od plac¢a muskih
radnika, ciklus Zenske eksploatacije sve je ocitiji u
aktiviranju neoliberalnih reformi. Da skratim, kad se
“brizni rad” tretira kao posao koji se ti¢e beneficija ili
ekstra-troska (jer je on “prirodno” ili “tradicionalno”
Zenski i neproduktivan), znaci da se on ne razmatra
kao nuZzan dio drustvene reprodukcije (o ¢emu su
krajem Sezdesetih marksisiticke feministkinje povele
kriticku raspravu u “debati o ku¢anskom radu”). Pored
tog problema, rezovi u javnom zdravstvu imaju i
izrazito biopoliticke potencijale pa utje€u i na Zenska
reproduktivna prava, potrebu za seksom (imajudi u
vidu razliku seksa kao bioloske reprodukcije i seksa “iz
uzitka”) i fizicku organizaciju Zivota radnika u slobodno
vrijeme bez ¢ega dril i navika rada nije moguda
(reprodukcija radne snage). Dakle, sve su to razlozi
koji ukazuju na ¢injenicu da je otpor protiv mjera
Stednje u kontekstu ortodoksnog poimanju rada i
kapitalizma centralno pitanje feministicke politicke
ekonomije i feministicke ekonomike. Uz to, i ¢ini mi se
nimalo manje vazno, mjere Stednje ne ticu se samo
rezova i financijskog povlacenja drzave, radise i o
tomu da je pruzanje financijske pomo¢i komodificira-
no, uvedeni su troSkovi subvencija, kao i konkurencija
unutar sektora socijalnih usluga koje su okrenute
primarno prema trzisnoj logici. Individualizacija
kolektivne potrosnje znaci napad na one o kojima ovisi
klasni nerazmjer placa, na siromasne, eticke manjine,
umirovljenike, osobe s invaliditetom, Zene.

Kad je rije¢ o komodifikaciji javnih dobara, reforme u
znanosti i visokom obrazovanju ocit su primjer
desocijalizacije koji se uvodi kao nepripremljena
komercijalizacija Skolstva temeljena na mehanickom
povezivanju znanosti i visokog obrazovanja s
gospodarstvom. Na taj se nacin rusi koncept
obrazovanja kao javnoga dobra, a socijalno-materijalni
status postaje preduvjetom za pristup visokom
obrazovanju. Time se priprema financijska penalizacija
studenata i sve je manjem broju omoguceno pravo na
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besplatno obrazovanje. Buduci da je kriza uvjetovala
osnhazivanje patrijarhalnosti, s jedne strane se od
studentica manje olekuje uspjesnost studiranjaili
upisivanje fakulteta, a s druge se — posve suprotno —
osnazuje koncept “uspjesne zene” koja se samostalno
poduzetni¢kim duhom bori za svoju poziciju. Taj
fetiSizam individualizma jedan je od razloga koji jos
jace utjece na produbljenje nerefleksije studentica o
vlastitoj eksploatiranosti i opresioniranosti. Kad je
rije¢ o obrazovanju i neoliberalnim mjerama koje su
odgovorne za napad na javno Skolstvo, tada je pojava
“slabe proizvodnje” (lean production) neobi¢no vazna.
Ta je praksa rada vrlo specificno vezana za sektor
obrazovanja u kojem dominiraju Zene. Ono $to ovu
proizvodnju razlikuje od drugih oblika je tzv. stresni
pristup menadZmentu (management by stress
approach) gdje se planirano izazivaju stresne situacije
na radnom mjestu ne bi li se prosvjetni radnici iscrpili i
ne bi li se opravdano izlucio rad koji nije efikasan,
tocan, koji je slabo produktivan i gubi vrijeme. Upravo
su stoga nuzne izmjene radnih ugovora u obrazovnom
sektoru i osiguravanje rada na odredeno vrijeme, tj.
“fleksigurni” rad. Poznato je da su se fleksibilni oblici
ugovora o radu poceliprimjenjivati pralalelno s
ideologijom sredine 70-ih godina 20. st. i da su ga
mahom afirmirale Zene koje tada masovno izlaze na
trziste rada. Razlog je vrlo jednostavne prirode, Zene
su trebale part-time poslove ne bi li paralelno uspjele
obavljati i nenadnicki ku¢ansko-njegovateljski rad.

Zene &ine 70 % nepismenih u svijetu s tendencijom
rasta, taj podatak postaje veoma vaznim ako
obrazovanje postane luksuz (a tendencija je
komercijalizacije obrazovanja upravo takva). Naravno
da mjere stednje loSe utje€u na poziciju studentske
populacije uopce, ali one ne pogadaju studentice i
studente na jednaki nacin. S obzirom na trend
repatrijarhalizacije, za ocekivati je da ¢e se Zene sve
manje obrazovati i, kolikogod to preuzetno zvucalo,
vratiti se historijskom poloZaju izvan trziSta rada.
Koncepti cjeloZivotnog obrazovanja kojemu su Zene u
veéem postotku sklonije nego muskarci materijalno
optereduju Zene koje se kreditno zaduzuju ne bi li sebi
u kasnijoj dobi (u pravilu kada se rasterete brige o
djeci) osigurale dodatno obrazovanje. Efekt “staklenog
stropa” dosta govori o poziciji u kojoj se nalaze



studentice i one koje su diplomirale. Premda Zene u
veéem postotku zavrSavaju fakultete, one rijede od
muskaraca nastavljaju karijeru, naj¢esée radi
zasnivanja obitelji. S obzirom da je njega djece i
odraslih sve manje socijalizirana (ili to nije uopce),
studentice sve rijede nastavljaju poslijediplomsko
obrazovanje, ulazu u karijeru i sl. No opet, to sto je,
primjerice, jako mali broj Zena u tehnomenadzerskom
sektoru i Sto bi kvote toboze rijeSile postojece proble-
me spolne diferencijacije rada, ne govori puno o
strukturnim uzrocima postojecih spolnih razlika u
zanimanjima. Drugim rijec¢ima, Sto ¢e Zenama kvote u
najplacenijim sektorima ili vodec¢im funkcijama u
politici ako je pristup obrazovanju ogranicen; dakle,
ovdje se ne radi tek o izoliranoj identitetskoj politici,
pitanje spola je strukturne naravi. Kvote u postoje¢em
obliku bez prakse koja inzistira na sistemsku promjenu
nemaju smisla. Ovdje se radi o pitanju distribucije, a
ne rekognicije.

Odnos klase i spola pratimo na liniji nekolicine
historijsko-materijalnih elemenata koji su uvjetovali
ulazak Zena na trziste rada: demografske promjene,
uloga nuklearne obitelji i njezine promjene u trima
fazama kapitalizma, historijski faktori masovne
potrosnje koji slijede iz ekspanzije tvornic¢ke proizvod-
nje. Buduci da feministicki pokret nastaje uporedo s
industrijskom revolucijom i ulaskom Zena na trziste
rada, dakle, Zene su postale dio formalne radne snage,
treba pratiti kako je taj vid “oslobodenja” Zena od
privatne sfere uzrokovao i drugu “slobodu”, onu od
vlasniStva nad sredstvima za proizvodnju.
Paradoksalno, s borbom koja je trebala prouzrokovati
ekonomsku emancipaciju Zena, istovremeno pocinje
novi val formalizacije opresioniranosti Zena. Bududi da
svjedo¢imo promijenjenim oblicima trziSta rada i
strukturama obitelji, paralelno uvidamo da su se
modeli Zene kuéanice i supruga hranitelja promijenili.
No, bez obzira na taj tip promjene, tradicionalni oblici
brige, kao i deficit brige, njege i skrbi nisu se promije-
nili. Razlog zasto je njegovateljski rad povezan s
opresijom nad Zenama vidi se i u ¢injenici da je sama
sklonost prema brizi uvjetovana opresioniranim
uvjetima koji pocivaju na koncepcijama ekonomije
dara. Podvucimo prije zakljucka, specifi¢cnost proble-
ma Zenskoga rada najvidljivija je u odnosu produktiv-

noga i neproduktivnoga rada. Neproduktivni
(neplaceni) Zenski rad iznimno je vaZzan za trzisSnu
ekonomiju, da bi se kapitalizam reproducirao, nije
dovoljno samo osigurati eksploatirajuci nadnicki rad,
nuzan je i besplatni rad u kuéanskoj sferi koji reprodu-
cira radnu snagu. Kad je rije¢ o Zzenskom produkti-
vnom radu, tri su se razloga iskoristavanja Zenske
radne snage pokazala kao temeljna: jeftinija je, Zene
imaju manja ocekivanja od ishoda u radnom procesu i
Zenski sindikalizam je u jos teZoj poziciji od muskog. Za
analizu problema Zenskoga rada moramo uzeti u obzir
¢injenicu da na trziStu rada postoje mehanizmi
drustvenog iskljucivanja koji se ne aktiviraju na isti
nacin kako to ¢ine izvan njega i da postoji tvrdokorna
tradicija zanemarivanja emprijskih podataka o nejed-
nakom poloZaju muske i Zenske radne snage. Uz to,
strukturni uzroci podjele na Zenska i muska zanimanja
i sektore (occupational segregation), feminizacija
siromastva, privatizacija nepla¢enog rada, troSkovi
alokacije slobodnog vremena, egzogeni faktori koji
utjeCu na elemente strukturne diferencijacije radne
snage i transformacijski modusi kapitalistickog sistema
proizvodnje bitni su u analizi nejednoznacnih uzroka
dvostruke subordinacije Zenske radne snage. Odnos
rada i kapitala koji se kre¢e prema neoliberalnoj
paradigmi svjetske ekonomske politike utjece na dva
paralelna procesa. U razvijenim se zemljama ekonom-
ska restrukturacija odvija alokacijom resursa $to
posebno pogada musku radnu snagu (prebacivanje
industrijske proizvodnje u zemlje jeftine radne snage)
gdje su uvjeti rada u fizickom smislu losi, uz
pravno-drustveni odnos prema strancima i migrant-
skim radnicima i ekspanzijom usluZznoga sektora u
kojem mahom rade Zene, dok je u zemljama periferije
na snazi proces smanjenja ogranicenja radnoga
zakonodavstva i prekarizacija, Sto najvise pogada
Zensku radnu snagu u vidu part-timea i neizbjeznosti
fleksibilizacije rada. Kada je rijec¢ o Zenskoj radnoj
snazi i diskriminaciji, u vidu imamo cetiri razine:
stupanj kontrole pri zaposljavanju (monopol na
zaposljavanje), statisticku diskriminaciju (predulazna,
gdje se podjela rada odvija prema spolnoj razlici i
postulazna, tj. unutarsektorska), diskriminacija na
temelju osobnih pretpostavki (bracni status,
roditeljstvo, obiteljske relacije, obrazovanje) i
eksploatacija rada (koja se kod Zena ogleda i u tzv.



“namjernoj” razlici u placii to dvostruko: razlicita
placa za istu efikasnost i razlicita placa za razlicitu
efikasnost). Za analizu problema Zenske radne snage
je veoma korisna dvosistemska teorija (dual sistem
theory) koja kritizira ideju “neutralnog” trzista istovre-
meno kroz spolnu i klasnu poziciju, kako je to
svojedobno razradila Heidi Hartmann.

Tek uz navedene procese, programe strukturne
prilagodbe i varijante fleksibilizacije rada moZzemo
jasnije razumjeti trenutnu poziciju Zenske radne
snage. Najgrublje i najsazetije govoreci, Zene rade
poslove koji su slabije pladeni (usluzni servis, javne i
administrativne sluzbe, njega i obrazovanje) i koji su
izgubili na simbolickom kapitalu, kao primjerice
obrazovanje ili op¢a medicinska praksa. Proces
feminizacije rada indikator je slabije pla¢enih poslova i
loSijih uvjeta rada. Neki od podataka UN-a: Zene
obavljaju 67% svjetskoga rada (dakle, Zene su
proletarijat), zaraduju 10% svjetskog dohotka, vlasnice

su 1% svjetskog imetka, Sirom svijeta zaraduju 20-50%
manje za jednak rad nego muskarci, od 1,3 milijarde
ljudi koji Zive u potpunom siromastvu 70% su Zene,
one obavljaju izmedu 10 i 20% direktorskih i upravnih
poslova, zauzimaju 10% mjesta u parlamentima i 5%
predsjednica drZava su Zene. Ove podatke valja
analizirati uz strukturne elemente koje sam malocas
spomenula jer sami ne zadovoljavaju eksplanatornu
razinu slucaja. Bilo bi posve suludo reci da bi ekonomi-
ja ili politika bile “bolje” ako bi njima naprosto
rukovodile Zene. Tom tipu esencijalizacije sklone su
liberalne feministicke frakcije kojima nije u fokusu
promjena kapitalistickih odnosa u proizvodnji i
distribuciji kapitala. Dakle, stvar nije samo spolne
prirode, vec i klasne. Temeljna dilema koja ostaje jest:
treba li i¢i na promjenu poloZaja Zzena da bi se bolje
snasle u postoje¢im ekonomskim uvjetimaili
promjena ekonomije i diskursa o njoj ne bi li funkcion-
irali prema feministickim principima?



Dara Levactic

OTKLUD RODNE
RAZLIKE LU

BLACAMA?



Kada se govori o pokazateljima ekonomske
nejednakosti Zena i muskaraca, rodni jaz u placama
(eng. gender wage gap) vjerojatno je najrasireniji
pojam na koji je moguce naiéi. Zaslugom liberalnog
feminizma, postojano najprijemcivije varijante femini-
zma za ulazak u politicki i medijski mainstream,
drzavne statisticke agencije vise si ne dopustaju
propust po pitanju pracenja rodnih razlika na trzistu
rada te sve vrvi od sluZbenih izvjestaja i posebnih
broSura s podacima na tu temu (u slucaju hrvatskoga
DrZavnog zavoda za statistiku, taj se propust kontinui-
rano ispravlja od 2006. godine). Rijetko koja politicka
stranka u svojem programu nema toc¢ku vezanu uz
poboljSanje Zzenskog polozaja na trziStu rada, s
najve¢im naglaskom upravo na rodnom jazu u
placama (pored podzastupljenosti Zena na stranackim

1l

izbornim listama). Na podrucju znanstvenih radova
koji se bave ekonomskom nejednakos¢u Zzena i
muskaraca, situacija je uvelike slicna — provode se
brojna istrazivanja koja vise ili manje smisleno ukazuju
na potplacenost Zena u odnosu na muskarce, dok
mediji prenose njihove rezultate popracene jadikovka-
ma o diskriminaciji Zena prilikom zaposljavanja i
napredovanja na radnom mjestu.

Treba primijetiti i nedavnu pojavu odredenih ,inova-
tivnih” znanstvenih i medijskih interpretacija rodnog
jaza u plaédama - nedavno je u medijima osvanulo
“kontroverzno istraZzivanje” prema kojem su zapravo
Zene same krive za nizi iznos svojih placa jer se
ustrucavaju pitati svoje poslodavce za povisicu, dok
muskarci bez oklijevanja uvijek “rado zahtijevaju



povisicu”.! lako je istraZivanje provedeno putem
eksperimenta u kojem su se pratile reakcije ispitanika i
ispitanica na fiktivni oglas za radno mjesto s relativno
visokim zahtjevima u pogledu kvalifikacija, autori
istrazivanja ponudili su svoje rezultate ne kao
eventualnu nadopunu, veé kao alternativu postojeéim
objasnjenjima rodnog jaza u placama.

U nastavku teksta, nakon pregleda podataka o
rodnom jazu u placama na hrvatskom trzistu rada,
ukazat ¢e se na ogranicenja epistemoloskog okvira
najucestalijih ekonomskih analiza rodnog jaza u
plaéama, uz tezu da je teren za razna “kontroverzna
istraZzivanja” poput navedenog pripremio teorijski
okvir neoklasi¢ne ekonomike. U drugom dijelu teksta
¢e se ponuditi nekoliko smjernica za adekvatniji
teorijski okvir objasnjenja iznesenih podataka.

Ogranicenja dostupnih podataka i rodni jaz u
pla¢éama u Hrvatskoj

Za potrebe znanstvenih analiza rodnog jaza u
plaéama, empirijski podaci uglavhom se preuzimaju
od drzavnih statistickih agencija i drugih autoriteta
ovlastenih za prikupljanje demografskih podataka.
Feministicka ekonomika odavno upozorava na brojne
nedostatke te vrste podataka (s malo uspjeha)? a
podaci hrvatskoga DrZavnog zavoda za statistiku mogu
tom nizu nedostataka samo pridonijeti.

Rodni jaz u pla¢ama najéesce se mjeri tako da se
izracuna udio prosje¢ne Zenske place u prosjecnoj
muskoj placi, te tako primjerice dolazimo do podatka
da rodni jaz u pla¢ama u Hrvatskoj za 2010. godinu
iznosi 10% 3. Odabir prosjecne place i nije najmudriji
za predstavljanje distribucija koje po svojem obliku

1 Leibbrandt, A. i J. A. List: Do Women Avoid Salary Negotiations?
Evidence from a large scale natural field experiment. National
Bureau of Economic Research, Cambridge 2012. IstraZivanje
dostupno na: URL: http://www.nber.org/papers/w18511.pdf. Za
medijske prijenose vidi URL: http://metro-portal.hr/zene-su-same-
krive-sto-imaju-manje-place/75709 i http://www.dailymail.co.uk/
news/article-2254506/Female-Pay-Why-women-receive-lower-
wages-men.html

2 Za opsirnu kritiku dostupnih podataka vidi Macdonald, M. “Femi-
nist Economics: From Theory to Research.” The Canadian Journal of
Economics / Revue canadienne d’Economique, Vol. 28, No. 1(Feb.,
1995), str.. 159-176.

3 Izvor: lzvjestaj “Muskarci i Zene u Hrvatskoj”. Drzavni zavod za
statistiku Republike Hrvatske, Zagreb, 2011.
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nisu normalne (gaussovske) distribucije, zbog ¢ega
brojne drzave umjesto prosjeka koriste medijan kao
primjereniji pokazatelj najceséeg iznosa place.* Ovaj
nedostatak bilo bi jednostavno ispraviti kada bi
postojao uvid u podjelu radne snage prema zanimaniji-
ma unutar pojedinog sektora djelatnosti. Nazalost, u
popisu stanovniStva zaposlene osobe rangirane su
prema nekoliko kriterija od kojih niti jedan ne ukazuje
na hijerarhiju zanimanja unutar pojedinog sektora te
su dostupne jedino prosjecne plaée izracunate na
razini sektora djelatnosti. Tako primjerice znamo da
prosjecna neto mjesecna plaéa u sektoru financijskih
djelatnosti i djelatnosti osiguranja iznosi 6752 kn za
Zene, a za muskarce 8885 kn*, no nikako nije moguce
dodi do podataka o tome koliko Zena unutar tog
sektora radi na poziciji Salterskih sluzbenica, a koliko
na poziciji menadzZerica kompanija. U tom smislu rodni
jaz u placama predstavlja, medu ostalim, fantomsku
naznaku rodne hijerarhije unutar sektora koju nikako
drugacije nije mogude utvrditi.®

Opisana razina prikupljanja podataka prepreka je
istrazivanju rodnih razlika na trziStu rada, kao i svakom
ozbiljnijem uvidu u strukturu radne snage te predstav-
lja veliki problem malobrojnim istrazivacima koji su
uvjereni kako je jos uvijek potrebno isticati ¢injenicu
da vedina ljudi ¢ini radnu snagu, a kako relativna
manjina Cini poslodavce te kako i dalje postoji hijerar-
hija radnih mjesta.

Uz ove (i mnoge druge) rezerve spram dostupnih
podataka, njih je moguce iskoristiti kao barem
djelomi¢ne indikatore ekonomske nejednakosti Zena i
muskaraca. U grafikonu 1 prikazan je odnos rodnog
jaza u plaéama i raspodjele Zenske radne snage prema

4 O razlici prosjeka i medijana vidi: URL: http://www.conceptstew.
co.uk/PAGES/mean_or_median.html

5 Izvor: Izvjestaj “Muskarci i Zene u Hrvatskoj”. Drzavni zavod za
statistiku Republike Hrvatske, 2011.

6 U Anketi o radnoj snazi DZS-a postoji i klasifikacija radne snage
prema rodovima zanimanja, no bez podjele prema sektorima
djelatnosti Sto onemogucuje usporedbu tih podataka s podacima iz
popisa stanovnistva.



Odnos rasporeda Zena prema sektorima djelatnosti i rodnog jaza u placama, 2010. godina

kategorijama sektora djelatnosti prema NKD-u’ za
2010. godinu.

Iz grafikona je vidljiva izrazita koncentracija Zena u pet
sektora — 14,6% Zena radi u preradivackoj industriji,
18,6% u sektoru “trgovina na veliko i malo, popravak
motornih vozila i motocikala”, 9% u sektoru “javna
uprava i obrana te obvezno socijalno osiguranje”, 15%
u sektoru “obrazovanje” te 12% u sektoru “djelatnosti
zdravstvene zastite i socijalne skrbi”, dok u preostalim
sektorima postotak Zena ne dostize ni 5%.

7 Prema Nacionalnoj klasifikaciji djelatnosti prema DZS-u:

1 - Poljopriveda, lov i Sumarstvo, ribarstvo; 2 - Rudarstvo i vadenje;
3 - Preradivacka industrija, 4 - Opskrba elektricnom energijom,
plinom, parom i klimatizacija; 5 - Opskrba vodom; uklanjanje
otpadnih voda, gospodarenje otpadom te djelatnosti sanacije
okolisa; 6 — Gradevinarstvo; 7 - Trgovina na veliko i na malo;
popravak motornih vozila i motocikala; 8 - Prijevoz i skladiStenje;

9 - Djelatnosti pruzanja smjestaja te pripreme i usluzivanja hrane;
10 - Informacije i komunikacije; 11 - Financijske djelatnosti i
djelatnosti osiguranja; 12 - Poslovanje nekretninama; 13 - Strucne,
znanstvene i tehnicke djelatnosti; 14 - Administrativne i pomocne
usluzne djelatnosti; 15 - Javna uprava i obrana; obvezno socijalno
osiguranje; 16 — Obrazovanje; 17 - Djelatnosti zdravstvene zastite

i socijalne skrbi; 18 - Umjetnost, zabava i rekreacija; 19 - Ostale
usluzne djelatnosti
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Grafikon 1

Zanimljivo je da upravo tih pet sektora karakterizira
daleko visi rodni jaz u placama od onoga prosje¢nog
— dok prosjecni rodni jaz u plaéama iznosi 10% za
2010. godinu, unutar pet sektora u kojima je najveci
postotak Zena zaposlen rodni jaz u placama krece se
od 15% do 22%.

Ukoliko je 70% Zenske radne snage koncentrirano u
pet sektora djelatnosti, i to upravo onih s
natprosjecno visokim rodnim jazom u placama,
postaje jasno zbog cega “prosjecni” rodni jaz u
pla¢ama od 10% nije dobar pokazatelj ekonomske
nejednakosti Zena i muskaraca.




Odnos udjela Zena u pojedinom sektoru i rodnog jaza

u plaéama
Sektor Udio Zena | Rodni jaz
u sektoru, |upladama,
(%) (%)
17 79,1 21,7
16 76,6 14,3
11 69,6 24,8
19 58,7 14,0
18 57,4 14,5
56,0 13,5
53,3 19,1
13 46,5 11,1
15 45,3 17,9
12 43,3 8,8
14 41,8 2,3
10 39,2 11,0
3 35,8 20,9
1 27,1 13,7
8 25,5 7,6
4 21,5 8,0
5 19,4 0,8
2 16,4 -2,5
6 12,2 -10,9
UKUPNO | 46,3 9,8
r=0,74

Tablica 1

Izvor: vlastiti izraCun temeljen na podacima izvjestaja
“Zene i muskarci u Hrvatskoj” Drzavnog zavoda za

statistiku, 2011.0bjasnjenja za oznake sektora djelat-
nosti nalaze se u biljesci 7.

%

U tablici 1 prikazan je odnos udjela Zena u pojedinom
sektoru (od radne snage ukupno) i rodnog jaza u
plaéama. Dobiveni koeficijent korelacije od 0,74
ukazuje na tendenciju povedéanja rodnog jaza u
plaéama s poveéanjem udjela Zena u pojedinom
sektoru. Rudarstvo i gradevina su jedini sektori
djelatnosti u kojima su Zene prosjecno vise plaéene od
muskaraca, no upravo ta dva sektora imaju i najmaniji
udio Zena u odnosu spram muskaraca, a gledano od
Zenske radne snage ukupno, samo 2,4% Zena radi u
tim sektorima.

Prikazani podaci upucuju na nekoliko zaklju¢aka: Zzene
su koncentrirane u tradicionalno “Zenskim” granama
djelatnosti, vecina Zena (70%) radi u sektorima u
kojima je rodni jaz u pladama gotovo dvostruko veci
od prosjecnog; u gotovo svim sektorima Zenska radna
snaga znatno je jeftinija od muske radne snage (to
jeftinija Sto je viSe Zena zaposlenih unutar sektora).

NajceSca objasnjenja rodnog jaza u placama
- ljudski kapital, segregacija prema djelat-
nostima i neobjasnjivi ostatak

Radovi ekonomista koji se bave analizom rodnog jaza
u placama uglavnom koriste metodu dekompozicijske
analize. Dekompozicijska analiza temelji se na
jednadzbi odredivanja plac¢a koja se odabire u skladu s
teorijskim okvirom, pa tako u pozadini velike vecine
ekonomskih dekompozicija rodnog jaza u placama
stoji teorijski okvir neoklasi¢ne (mikro)ekonomike
prema kojoj se visina placa odreduje putem individu-
alnih transakcija i djelovanja trziSnih sila prema
zakonu prihoda grani¢nog proizvoda rada®. Rezultati
tipicne dekompozicijske analize rastavljaju rodni jaz u
pla¢dama na nekoliko faktora koji ga “objasnjavaju” —
primjerice, na rodne razlike u razini obrazovanja,
duljini radnog iskustva, sektoru djelatnosti, ¢lanstvu u
sindikatu, itd., ili ukratko, rodne razlike u pla¢éama

8 Za klasi¢an primjer objasnjenja rodnog jaza u pla¢ama teorijom
ljudskog kapitala vidi: Polachek, S. W. “Occupation

Segregation: A Defense of Human Capital Predictions.” The Journal
of Human Resources, Vol. 20, No. 3 (Summer, 1985), str. 437-440.
Prilicno nesuvisli pokusaj pomirenja teorije ljudskog kapitala i
feministicke ekonomike vidi u tekstu Solomona Polacheka “Hu-

man Capital and the Gender Earnings Gap. A response to feminist
critiques”. U: Kuiper, E. i J. Sap, Out of the Margin. Feminist Perspec-
tives on Economics. London-New York: Routledge, 1995.



pripisuju se individualnim radnim karakteristikama
odnosno njihovoj produktivnosti. Kao tipi¢an primjer
mogu posluZziti rezultati istrazivanja rodnog jaza u
placama na americkom trzistu rada 1998. godine °. Ti
rezultati pokazuju kako je rodnim razlikama u kolicini
radnog iskustva “objasnjeno” 10% rodnog jaza u
placama, segregacijom prema sektoru djelatnosti
22%, segregacijom prema zanimanju unutar pojedinog
sektora 28%, ¢lanstvom u sindikatu 4%, rasom 2,5%, a
rodnim razlikama u obrazovanju -7% °. Neki su se
ekonomisti dosjetili da bi roditeljstvo moglo razlicito
utjecati na Zenski i muski poloZaj na trZistu rada, pa je
tako Danijel Nesti¢ dekompozicijskom analizom
rodnog jaza u placama u Hrvatskoj ustvrdio kako su u
privatnom sektoru Zene s djecom manje plaéene od
Zena bez djece.!

Nakon statistickog utvrdivanja faktora koji
“objasnjavaju” rodni jaz u plaéama, na kraju svake
dekompozicijske analize preostaje jedan dio koji nije
moguce objasniti nijednim od faktora predvidenih
zadanim teorijskim okvirom te se on naziva
“neobjasnjenim” rodnim jazom u placama (u slucaju
navedenog istrazivanja americkog trzista rada, taj
nedokucivi dio iznosi 41% rodnog jaza u placama).
Neobjasnjivi postotak tumaci se bez iznimke kao efekt
diskriminacije, pri ¢emu se misli na rodnu pristranost
poslodavaca prilikom zaposljavanja ili pruZzanja prilike
za napredovanje.

Naprosto je nemogude previdjeti nedostatak adekvat-
noga teorijskog okvira takvih analiza.*?

9 Blau, F. D. i L. M. Kahn “The Gender Pay Gap: Have Women Gone
as Far as They Can?” U: Academy of Menagement Perspectives
(2007) 21, str.. 7-23.

10 Dok je razina obrazovanja mogla ponuditi dio objasnjenja u
periodu prvotnog izlaska Zenske radne snage na trziste rada, rodne
razlike u obrazovanju vec neko vrijeme ne mogu niti djelomicno ob-
jasniti rodni jaz u placama (dapace, analiza rodnog jaza u placama
na hrvatskom trzistu rada pokazala je da zaposlene Zene u prosjeku
imaju visu razinu obrazovanja od muskaraca — vidi Nesti¢, D. Differ-
ing Characteristics or Differing Rewards: What is Behind the Gender
Wage Gap in Croatia? Ekonomski institut, Zagreb)

11 Nesti¢, D. Differing Characteristics or Differing Rewards: What

is Behind the Gender Wage Gap in Croatia? Ekonomski institut,
Zagreb, 2007

12 Problem se Cesto ne nalazi samo u nedostatku adekvatnog te-
orijskog okvira, ve¢ u doslovnom nedostatku bilo kakvog teorijskog
okvira, a istovremenom tretiranju metodoloskih postupaka kao
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Uocljivo je kako se vecina autora spomenutih i slicnih
studija, implicitno ili eksplicitno, priklanja teoriji
ljudskog kapitala 3. Prema njoj izvor je rodnih razlika u
plaédama specificno “Zenski“ arsenal strategija ulaganja
u vlastiti ljudski kapital, nastao zbog tereta majCinstva
i podizanja djece a manifestiran primjerice odabirom
onih zanimanja u kojima trudnoca i odgoj djece nece
dovesti do znacajnih gubitaka u akumulaciji ljudskog
kapitala. Drugim rijeCima, rodni jaz u plaéama nastaje
kao posljedica svjesne odluke svake pojedinacne zene
u pogledu preferiranja karijere ili obitelji u vlastitoj
Zivotnoj putanji, a razlozi zbog kojih su Zene uopce
prisiljene na taj odabir ostaju izvan domasaja teorije
ljudskog kapitala. Bez potrebe za komplikacijama koje
bi donijela omrazena makro-teorijska razina, mehani-
zam je karikaturalno jednostavan: svaka Zena nakon
razmatranja opcija koje joj stoje na raspolaganju —
primjerice znanstvena karijera, rad u tekstilnoj tvorni-
ci, upravljanje hedge fondom, ili pak rad na Salteru
neke drzavne sluzbe - prema vlastitim preferencijama
bira svoju ulagacku strategiju te odmah nakon osnov-
ne Skole pocinje raditi ili se pak upisuje u strukovnu
Skolu, javnu ili privatnu gimnaziju. U ovoj “pogresnoj
ekstrapolaciji trZisnih na netrziSne odnose” %, indi-
vidualna ulaganja u ljudski kapital shvacaju se ana-
logno ulaganjima u proizvodnju ovisno o diferencijaciji
proizvoda - visokokvalitetan proizvod stoga zahtijeva
vece troSkove proizvodnje, ali i postize visu cijenu.
Teorija koja se u ovoj mjeri oslanja na individualne
“preferencije” van historijskog, ekonomskog i svakog
drugog konteksta ne mozZe zavrsiti drugdje no u

neupitnih. Za smjestanje tog fenomena u kontekst povijesnog raz-
voja ekonomske znanosti vidi Fine, B. i D Milonakis, From Political
Economy to Economics: Method, the Social and the Historical in the
Evolution of Economic Theory. London: Routledge, 2008.

13 Detaljnu kritiku teorije ljudskog kapitala upravo na primjeru rod-
nog jaza u placama vidi u poglavlju “Human capital theory: labour
as asset?” knjige Ben Fine: Labour Market Theory. A Constructive
Reassessment. London-New York: Routledge, 1998

14 Isto.



svojevrsnom obliku bioloSkog determinizma, pa tako
njezini zagovornici Jacob Mincer i Solomon Polachek
na jednom mjestu otvoreno tvrde kako se Zene
odlucuju na manje investicije u vlastiti ljudski kapital
od muskaraca, “(...) zbog geneticke podloge.” 1
Jasno, ovu vrstu rezoniranja u eksplicitnom obliku
nemoguce je pronaci u ekonomskim analizama rodnog
jaza u pla¢éama koje uglavnom koncept ljudskog
kapitala fragmentarno (ali neizostavno) spominju bez
iscrpnog obrazlaganja, no upravo ona cini njihov
epistemoloski i metodoloski okvir.

Reci kako rodne razlike u pla¢éama nastaju zbog
geneticke podloge u konacnici se ne razlikuje bitno od
rastavljanja rodnog jaza u pla¢ama na nekoliko faktora
Ciji se uzroci ne problematiziraju niti postavljaju u Siri
drustveno-ekonomski kontekst, ve¢ se pripisuju
individualnim razlikama u opskrbljenosti ljudskim
kapitalom.

U kontekstu neoliberalnog diskursa o potrebi
fleksibilizacije radne snage, prilagodavanja deregulira-
nom trziStu rada, cjelozivotnom obrazovanju i slicnom
(ili ukratko o prebacivanju “poslovnog rizika”na razinu
pojedinca) ne treba Cuditi ¢injenica da je upravo ovaj
tip objasnjenja i analize rodnog jaza u plaéama na-
jrasprostranjeniji u znanstvenom, politickom i medi-
jskom prostoru. Ignoriranje drustvenog konteksta i
njegovo pretakanje u

dekontekstualizirane i individualizirane pojmove
poput ljudskog kapitala svakako idu u prilog nastojan-
jima da se uklone ideje o drustvenim nejednakostima
koje nije moguée odstraniti nekom vrstom “osobne
investicije”.

U duhu znanstvene “neutralnosti” i “objektivnosti”,
rezultati dekompozicijskih analiza rodnog jaza u
placama tretiraju se kao nedodirljivi dokazi teorijskih
pretpostavki ugradenih u samu metodu. One se pak,
otkako je rodni esencijalizam ustuknuo pred
politickom korektnoscu, iznose u vrlo Sturoj formi
zbog Cega ih je potrebno prepoznati u suptilnijim
naznakama poput koristene jednadZbe odredivanja

15 Citirano prema Schwenken, H. i H. i P. Eberhardt, “Gender Know-
ledge in Economic Migration Theories and in Migration Practices”
GARNET 58(8), 2008, str 1-28
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nadnica. Najcesce se radi o jednadzbi utemeljenoj na
neoklasi¢noj ekonomskoj teoriji koja zamislja trziste
rada kao sistem u kojem izolirani radnici/e prodaju
svoju radnu snagu poslodavcima te se cijena rada
odreduje Cisto trziSnim silama, a rodne razlike u
pla¢dama nastaju kao odgovor na razlike u individual-
nim karakteristikama Zenske i muske radne snage. Za
objasnjenje “nedokucivog ostatka” u pomoc priskace
vizija u kojoj isklju€ivo “losi” poslodavaci svojim
pojedinacnim pristranim odlukama stvaraju sistemske
rodne nejednakosti na trziStu rada.

U nastavku teksta ukratko ée se naznaciti sto bi
primjereniji teorijski okvir za objasnjenje rodnih
razlika u placama trebao uzeti u obzir. Takoder ¢e se
na konkretnom primjeru istaknuti u kolikoj mjeri sami
rezultati dekompozicija rodnog jaza u plaéama variraju
u skladu s odabranim teorijskim okvirom, Sto opéu
prihvaéenost neoklasnickog mikroekonomskog okvira
kao zadanog Cini jo$ problemati¢nijom.

Neplaéeni rad i drustvena reprodukcija

Ne bi li se izbjegla klasi¢na liberalna tlapnja o
odvojenosti privatne i javne sfere koju nastavlja i
teorija ljudskog kapitala, nuzno je u analizu rodne
ekonomske nejednakosti uvesti pojam drustvene
reprodukcije i neplacenoga ku¢anskog rada. Drustvena
reprodukcija ili reprodukcija radne snage u
marksisticko-feministickoj teoriji predstavlja pojam od
centralne vaznosti koji se odnosi na Sirok raspon
aktivnosti koje u sferi kué¢anstava obavljaju ve¢inom
Zene i koje, ukratko, osiguravaju pojavu sposobne
radne snage na radnom mjestu. Uz kué¢anske poslove,
reproduktivni rad podrazumijeva i njegovateljski rad
(eng. care work) odnosno brigu o djeci (buducoj
radnoj snazi), starijima, bolesnima i nemoc¢nima *°.
Pojam reproduktivhog/neplaéenog rada omogucava
uvid u Cinjenicu da “( ...) kapitalisticka proizvodnja
ovisi o proizvodnji specificnog tipa radnika — time i
specificnog tipa obitelji, seksualnosti, prokreacije —i
time omogucava redefiniranje privatne sfere kao
poprista proizvodnje” Y. Silvia Federici isti¢e kako je

16 lako u Hrvatskoj jos nisu provedena istrazivanja neplacenog
rada putem tzv. time-use analiza, anketna ispitivanja ukazuju na
to da Zene vecinski obavljaju ku¢anske poslove — vidi istrazivanje
“Muskarci i rodna ravnopravnost u Hrvatskoj”. Zagreb: CESI, 2011.
17 Federici, S. “The Reproduction of Labor Power in the Global



dostupnost stabilne, disciplinirane radne snage
postala esencijalnim uvjetom kapitalisticke proizvod-
nje, a to je osigurala nuklearna obitelj kao osnovna
¢elija reprodukcije radne snage. Rijec¢ima Silvije
Federici, “Daleko od toga da ju moZzemo smatrati
predkapitalistickom strukturom, obitelj kakvu pozna-
jemo na “Zapadu” je kreacija kapitala za kapital, kao
institucije koja treba garantirati brojnost i kvalitetu
radne snage, kao i njezinu kontrolu.” #

Buduci da nacin proizvodnje odreduje materijalne
uvjete ljudske reprodukcije, on je smjeSta unutar
relativno uskih strukturalnih ogranicenja. Drugim
rijeCima, pojedinacne reproduktivne strategije
odredene su mjestom koje osoba zauzima u odnosima
proizvodnje i drustvenoj podjeli rada, Sto u uvjetima
kapitalistickog nacina proizvodnje smjesta reprodukci-
ju (kao i sve ostalo) u podredeni polozaj spram
maksimizacije profita kao ultimativnog cilja. *°* Upravo
u subordinaciji reprodukcije proizvodnji (termin
Marhte E. Gimenez) nalazi se kljuc za razumijevanje
uloge neplacenoga reproduktivnog rada u akumulaciji
profita i njegove devaluacije odnosno neprepoznava-
nja njegove vaznosti kao stvarnog rada, unato¢ tome
$to on osigurava nuznu osnovu bez koje proizvodnja
ne bi mogla funkcionirati. Neplaceni rad iskljucen je iz
radnog ugovora, unato¢ tome Sto je esencijalan za
cjelokupni ekonomski sustav te prema nekim
procjenama ostvaruje izmedu 25 i 40 posto bogatstva
stvorenog u razvijenim zemljama.?° No, jos vaznije od
pripisivanja trzisSne vrijednosti neplacenom radu jest
“(...) osvjestavanje Cinjenice da su kucanstva, trZista i
javni sektor strukturalno povezani na ekonomskoj
razini.” *! Rania Antonopoulos naglasava kako razliciti
subjektivni dozivljaji neplaéenog rada ne mijenjaju
¢injenicu da bi u odsutnosti neplacenog rada, a u cilju
odrZavanja istog Zivotnog standarda zaposlenika/ica i
njihovih obitelji, bilo nuzno povisiti iznos placa, s

Economy”. U: Revolution at Point Zero. Housework, Reproduction,
and Feminist Struggle. Oakland: PM Press, 2012., str. 97

18 Isto.

19 Martha E. Gimenez: Capitalism and the Oppression of Women:
Marx revisited. U: Science&Society, Vol.69, No.1, 2005, 11-32

20 Prema: Branka Gali¢: Zene i rad u suvremenom drustvu — znacaj
“orodnjenog” rada. Sociologija i prostor, 49 (2011) 189 (1): 41.

21 Antonopoulos, R. The unpaid care work - paid work connection.
ILO, 2009.
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posljedicama po strukturu troskova te odnos placa i
profita.??

Kao Sto je analizu procesa na trZiStu rada nuzno
prosiriti na sferu rada unutar kuéanstava, reprodukti-
vni rad je potrebno dovesti u vezu s oblicima rodne
nejednakosti karakteristicnima za trziSte rada. Osim
koncentracije Zena u sektorima s najvec¢im rodnim
jazom u placama te na hijerarhijski nizim pozicijama
unutar pojedinog sektora, Zene Cesto rade tzv. part-
time poslove i zaposlene su na odredeno vrijeme -
npr. u SAD-u Zene ¢ine 70% privremeno zaposlenih, a
u Europskoj uniji ¢ak 83% 23. U Hrvatskoj u nepunom
radnom vremenu radi tek oko 2% ekonomski aktivnog
stanovnistva od Cega Zene Cine vecinu (68% u 2010.
godini ?%), a taj udio pokazuje tendenciju povecanja, s
obzirom na to da je viSe od 90% Zena koje su se
zaposlile tijekom 2010. godine, dobilo ugovore na
odredeno vrijeme.? Zbog svega navedenog Zene Cine
jeftinu radnu snagu koja radi u nesigurnim uvjetima,
Sto naglasava Jane Lewis analizirajudi prijelaz s
modela muskog uzdrzavatelja obitelji (tradicionalnog
modela drzavnog kapitalizma) na ono Sto naziva
modelom “jednog i pol uzdrzavatelja/ice”.

Koliko je reproduktivni rad bitan za funkcioniranje
kapitalistickog sustava koji se istovremeno oslanja na
jeftinu Zensku radnu snagu, nehotimi¢no demonstrira-
ju drZave i poslodavci kada Zenama nude tzv. family-
friendly poslove s fleksibilnim radnim vremenom ¢ime
im omogucuju “uskladivanje obitelji i karijere”.

Odmak od mikroekonomske razine:
marksisticko-feministicka dekompozicija
rodnog jaza u placama

Ranije opisani prevladavaju¢i model analize rodnog
jaza u pladama proces odredivanja nadnica koncipira
isklju¢ivo u terminima trziSnih odnosa i individualnih
karakteristika vezanih uz radnu produktivnost. Kako

22 Isto.

23 Izvor: Barker, D. K. i S. F. Feiner, Liberating Economics. Feminist
Perspectives on Families, Work, and Globalization. The University of
Michigan Press, 2004.

24 \zvor: Statisticki ljetopis Republike Hrvatske, Drzavni zavod za
statistiku Republike Hrvatske, 2011.

25 lzvor: Izjava Zenskih udruga povodom 100 godina medunarodne
Zenske borbe, 8.3.2012., URL: http://www.zenska-mreza.hr/izjave/
sto_hoce_hrvatske_radnice_ili_robinje.html



tvrdi Ben Fine, to je odraz procesa “kolonizacije”
podrucja istraZivanja trzista rada od strane
neoklasi¢ne ekonomike i metodoloskog
individualizma.?®

Unutar marksistickoga analitickog okvira, odredivanje
placéa je proces koji je neodvojiv od institucionalnog i
drustvenog konteksta, pri ¢emu odnos rada i kapitala
predstavlja osnovu za njegovo razumijevanje. lako
struktura placa ovisi o relativnoj vrijednosti radne
snage u razli¢itim zanimanjima, ona je “iskrivljena”
medusektorskom i unutarsektorskom kapitalistickom
konkurencijom odnosno premjestanjem kapitala
medu razli¢itim proizvodnim sektorima u cilju
maksimizacije profita. Na taj nacin kapitalisticka
konkurencija uspostavlja gornju granicu prosje¢ne
plade koju je svaka pojedinac¢na industrija/poduzede
spremna platiti ’ te odreduje organizaciju samog
proizvodnog procesa, kao i zahtjeve za radnickim
“vjestinama” odnosno razini potrebne kvalifikacije
radne snage. TrZziSne sile same za sebe ne mogu
odrediti ishode procesa odredivanja nadnica — medu
ostalim, povijesno i kulturno posredovani rodni odnosi
imaju fundamentalan utjecaj na place, s obzirom na to
da utjecu na razlike u pregovarackoj moci razlicitih
drustvenih skupina, kao i na kulturalne norme i
vrijednosti u pogledu relativne vrijednosti njihove
radne snage.”®

Koriste¢i marksisticko-feministicki teorijski okvir i
odgovarajude jednadzbe odredivanja plaéa dvoje
autora stvorilo je model za dekompozicijsku analizu
rodnog jaza u pla¢ama koji uzima u obzir makroeko-
nomsku razinu analize (koja ura¢unava u jednadzbu
utjecaj medusektorske i unutarsektorske konkurenije
te drustvenu devaluaciju Zenskog rada) i mikroekono-
msku razinu koja za razliku od neoklasi¢nih modela ne
mjeri karakteristike vezane uz ljudski kapital direktno,
vec indirektno uracunavajuéi u jednadzbu niz drugih
faktora poput (drustveno posredovane) individualne
pregovaracke moci koji dovode do segregacije prema

26 Vidi biljesku 13.

27 Sazetak dijelova Kapitala koji se odnose na medusektorsku i
unutarsektorsku konkurenciju vidi u: Fine, B. i A. Saad-Filho, Marx’s
Capital. London:.Pluto Press, 2004. (6. poglavlje)

28 Karamessini, M. i E. loakimoglou, “Wage Determination and the
Gender Pay Gap: A Feminist Political Economy Analysis and Decom-
position”. U: Feminist Economics 13(1), January 2007, str. 31-66.
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sektorima i prema zanimanjima unutar sektora.?

Rezultati te analize pokazuju kako je segregacija
prema sektoru i poloZaju unutar sektora daleko
najvazniji faktor te objasnjava 56% rodnog jaza u
placama (u usporedbi s 15%, ako se na iste podatke
primijeni standardni neoklasi¢ni model dekompozici-
jske analize), dok je postotak “neobjasnjenog” rodnog
jaza u placdama 26% (u neoklasicnom modelu 44%).
Ova analiza ilustrira arbitrarnost rezultata dobivenih
bilo kojom dekompozicijskom analizom i samim time
nedopustivost prihvaéanja neoklasi¢nog okvira bez
transparentnog dovodenja u vezu njegovih rezultata s
njegovim teorijskim pretpostavkama.

lako vaZan zbog kritike mikroekonomskog poimanja
procesa odredivanja placa, proces kapitalisticke
konkurencije ne moZe sam za sebe potpuno objasniti
rodnu dimenziju sektorske segregacije te mu je nuzna
nadopuna u vidu feministi¢ke teorije. Socioloske
kritike ekonomskih analiza rodnih razlika u placama
upozoravaju na Cinjenicu da je Zenski rad manje
cijenjen od muskog rada te naglasavaju proces socija-
Ine konstrukcije nadnica 3°, no taj je fenomen nuzno
smjestiti u kontekst konkretnih povijesnih procesa
devaluacije Zenskih radnih vjestina i vrijednosti Zenske
radne snage. U trenutku izlaska na trZiste pla¢enog
rada Zene su mogle profesionalizirati svoja tipi¢na
radna podrucja unutar tradicionalnoga obiteljskog
gospodarstva (njega, odgoj, Cistoca djece, skrb za
bolesne i umiruce, skrb za rublje i hranu) ¢ime se “(...)
na moderno trziste rada prenijela i tradicionalna
“neproduktivna” priroda tih Zenskih poslova koja se
sada prevela i u njihovu trzisnu vrijednost” 3. Ova
natuknica svakako zasluZzuje proSirenje, pogotovo u
kontekstu procesa koji Ursula Huws naziva “sekundar-
nom primitivnom akumulacijom” odnosno u kontek-
stu komodifikacije javnih usluga Cije su vecinske
djelatnice i korisnice Zene.

Podaci o hrvatskom trziStu rada izneseni na pocetku

29 Isto.

30 Pregled socioloskih kritika ekonomskih analiza rodnog jaza u
pla¢ama vidi u: Andersen, J. The Gender Wage Gap: Exploring the
Explanations. Kansas State University, 2006. (Diplomski rad)

31 Znidarsi¢ Zagar, S. “Slovenke na trzistu rada — povijesna perspek-
tiva”. CSP, br.2, 2009, str. 315-346



teksta sada barem okvirno mogu biti smjesteni u
odredenu strukturalnu perspektivu koja kontinuirano
izostaje kada se govori o rodnom jazu u placama.
Takoder, ukoliko se reproduktivni rad prepozna kao
moment kapitalisticke proizvodnje koji stvara vece
radno opterecenje Zena (opterecenje plaéenim i
neplacenim radom) i loSije uvjete zaposlenja za Zene,
spomenuti podaci dobivaju kontekst unutar kojega ih
je nemogude svesti na posljedice individualnih izbora.

Za iscrpno objasnjenje uzroka rodnog jaza u plaédama
u Hrvatskoj bilo bi potrebno u analizu ukljuciti niz
faktora koji ovdje nisu bili spomenuti — trebalo bi
primjerice reéi nesto o navodnom nepostojanju
rodnog jaza u placama u Jugoslaviji, o globalnome
ekonomskom restrukturiranju, periodu tranzicije,
deindustrijalizaciji i popratnim promjenama strukture
trzista rada, kao i o promjenama u radnom
zakonodavstvu pod utjecajem neoliberalne politike i
globalne financijske krize. Takoder, podrobna analiza
promjena u javnom sektoru i tematiziranje Zenskog
poloZaja unutar sindikata (kao i danasnje uloge
sindikata opcenito) nezaobilazne su teme ukoliko se
Zeli objasniti rodni jaz u pla¢ama, ali i ostali pokazatelji
ekonomske rodne nejednakosti.

L]

Sve to oteZano je neprimjerenom razinom prikupljanja
podataka, zbog Cega je potrebno nastaviti nastojanja
feministicke ekonomike po tom pitanju.

Ovim tekstom pokusalo se ukazati na ogranicenja i
propuste prevladavajucega teorijskog okvira unutar
kojeg se najcesce govori o ekonomskoj nejednakosti
Zena i muskaraca i predlozZiti pristup koji ne zanemaru-
je sektor proizvodnje unutar ku¢anstava niti ga tretira
kao nadopunu procesima na trzistu rada, vec kao
njihovu strukturnu i nezaobilaznu odrednicu. Takva
perspektiva pokazuje da se rodni jaz u placama (kao ni
ostali pokazatelji ekonomskih nejednakosti opéenito)
ne mogu razumjeti ni rijesiti zasebno te predstavlja
prijeko potrebnu protutezu sve rasirenijem zazoru od
makro-faktora i pomaku prema “inovativnim” pristupi-
ma koji drustvene nejednakosti tumace kao posljedice
individualnih odluka i osobina.3?

Naravno, uvijek preostaje i opcija predloZena u ranije
spomenutome “kontroverznom istrazivanju” — mozda
bi se 98% hrvatskih radnica koje su potplacene u
odnosu na muskarce naprosto trebalo odvaziti i,
unatoc svojoj plahoj prirodi, pitati poslodavce za
povisicu.

32 Za vjerojatno najgroteskniji primjer vidi ¢lanak “Erotski kapital
kao temelj uspjeha u Zivotu” (na: URL: http://www.fashion.hr/vijes-
ti/lifestyle/kultura-zivljenja/erotski-kapital-kao-temelj-uspjeha-u-
zivotu#.UQZ5celQCKg), a za kritiku opisane tendencije u drustvenim
znanostima vidi Fine, B. Theories of Social Capital. Researchers
Behaving Badly. London-New York: Pluto Press, 2010.



-"prw,famenl:kl zenskl queercnre bend

Feminists theory gives me pai, besides | think yu ike
the fact I'm low on the food chain don't you
/ isjecak iz pjesme Neanderthal Dyke.

Kontroverzni Zenski punk rock bend iz San
Francisca Tribe 8, smatra se pionirom queercore zanra
u glazbi. Projekt su pokrenule vokalist Lynn(ee)
Breedlove i gitaristica Leslie Mah, koje su bile i ostale
konzistentne clanice, dok se ostatak postava mijenjao
kroz aktivni period benda od 1995.-2005.

Poput svakog prosje¢nog pank benda koji drzi do
sebe, prica Tribe 8 pocinje s nakupljenim bijesom,
frustracijom i generalnim animozitetom prema drzavi
u kojoj Zive i ljudima koje svakodnevno susrecu.
Jedino sto ih razlikuje od ostalih pank bendova 90-ih
jest to Sto su bile prvi americki outani punk bend, koji
je okupio redom deklarirane lezbijke, odnosno
dajkuse, kako se same vole nazivati (Lynn je trans
muskarac). To su dale naznaciti ve¢ samim imenom
benda Tribe 8 koje je igra rijeci: eng. tribe eight zvuci
kao triba-de, sto oznacava spolni odnos bez penetraci-

je te se najcesce koristi kao sinonim za lezbijski spolni
odnos, ali s vulgarnim konotacijama.

lako ni jedna od ¢lanica nije do osnutka benda primila
glazbeni instrument u ruke (osim bubnjarke Slade
Bellum), ideja benda kao katalizatora svih iskrenih i
ponekad gorkih poruka koje imaju za prenijeti
americkoj vladi, republikancima, liberalima,
konzervativcima, nacistima i radikalnim
feministikinjama, bila je jaCa od tog sitnog nedostat-
ka, kojeg su naposlijetku vrlo brzo svladale. To su
dokazale brojnim ugovorenim nastupima i ¢injenicom
da su u jednoj godini (1995.) izdale ¢ak tri albuma (By
the time we get to Colorado, Roadkill Cafe, Fist City)!
Uskoro je uslijedio i ugovor s izdavackom ku¢om
Alternative Tentacles, jednim od najutjecajnih
izdavaca undergro-und pank glazbe, u vlasnistvu
nesudenog americkog predsjednika i frontmena Dead
Kennedysa, Jella Biafre.

U desetljeéu djelovanja, Tribe 8 su pratile brojne
cenzure i kontroverze koje su se ponajprije vezale za




Radikalni feminizam je feministi¢ki teorijski okvir u kojem sredi$nju poziciju zauzima tumacenje patrijarhata
koji neravnopravno distribuira mo¢ na spolnoj osnovi. Historijski gledano, radikalni feminizam, koji je nastao u
Sjedinjenim Americkim Drzavama i koji pripada drugom valu feminizma, predstavlja neposrednu reakciju na
ambivalentan polozaj Zena u ljevicarskom, studentskom i antiratnom pokretu tog razdoblja.

lako u pocetku zadrzava strogo ljevicarski pojmovni aparat, kasnije napusta osnovnu tezu marksistickog feminizma
po kojoj su klasne razlike temeljne razlike u drustvu. Prema radikalnim feministkinjama, u osnovi svih neravno-
pravnosti, nisu klasne (ili rasne) razlike vec razlike medu Zenama i muskarcima, a sustav koji bioloske razlike
pretvara u vrijednosne i omogucuje da se one nesmetano perpetuiraju jest patrijarhat. Materinstvo, odnosno
bioloSka predodredenost Zenskog tijela i drustvena ocekivanja njegove reproduktivnosti u heteroseksualnim
okvirima, te dimenzija problema nasilja u Zivotima Zena, svakako se smatraju temeljem patrijarhata.

Medutim, patrijarhat se prema mnogim radikalnim feministkinjama ne ogranicava samo na ovaj vid simbolicko-
materijalne prinude.

U cuvenim debatama o pornografiji sedamdesetih i osamdesetih godina 20. stolje¢a, medu radikalnim feministki-
njama narodito su se u antipornografskim stavovima istaknule Andrea Dworkin i Catharine MacKinnon.

Tako feministkinja i teoreticarka Andrea Dworkin razvija tezu: u svijetu koji ontoloski pristupa odredenju Zene kao
negativa/negacije muskarca, pornografija predstavlja najjasniji izraz tog patoloskog negiranja Zena. Buduéi da
nastaje na arhetipskim, patrijarhalnim stereotipima koje vlastitom egzistencijom odrzava, pornografija pruza
model za podobno i poZeljno ponasanje svih muskaraca prema svim Zzenama.

Kao takva, ona je kljucno sredstvo kojim, tvrdi Dworkin, muskarci odrzavaju moc¢ nad Zzenama.

njihove javne nastupe i tematike pjesama. Najavom popela na pozornicu i bi¢evala ¢lanice benda, bila
nastupa na Festivalu Zenske glazbe u Michiganu 1994. okidac zbog kojeg je bendu doZivotno zabranjen
godine, izazvale su buru negativnih reakcija dezurnih nastup u jednom klubu u Hamburgu.

feministkinja, koje su brojnim natpisima i posterima
pozivale posjetitelje na bojkot njihova koncerta,
osudujudi ih za promoviranje nasilja i vrijedanje
Zenskog roda. Reakcije ne ¢ude, ako se uzme u obzir
da su sve Clanice najéesce nastupale nagih poprsja, a
vokalist Lynn bi skakao, vristao, rutinski mahao i
paradirao ogromnim gumenim strap-on dildom kojeg
bi kasnije ritualno odrezao i bacio u publiku. Interakci-
ja s publikom nebrojeno puta zavrsila bi i uspjeSnim
pozivom na slasni poljubac ili simboli¢ni felacio s
dildom. U jednom intervjuu Lynn je pojasnio da na
pozornici ne radi nista Sto inace ne rade velike muske
rock zvijezde. Djevojke svojim nastupima zapravo
imitiraju i ismijavaju muske kolege koji se inace
koCopere nagim poprsjima na nastupima, ¢esto
nabijenim agresijom, pa ne vidi razloga zasto se i one
ne bi tako ponasale. Za razliku od radikalnih feminist-
kinja, za njega je svako nasilje opravdano ako je
izravna reakcija na nasilje druge strane, a
sadomazohisti¢ke prakse takoder ne smatra
pogresnima ako su svi akteri pristali na njih. Upravo je
tema sadomazohizma, odnosno domina koja se

Unatoc¢ brojnim problemima, djevojke su zasluzeno
zaradile kultni status medu underground bendovima
te je 2003. godine snimljen i dokumentarac Rise
Above: Tribe 8 Documentary, koji razotkriva bit i Zivot
Tribe 8 izvan pozornice. U dokumentarcu se moze
vidjeti da Tribe 8 nije bend koji je nastao iz puke
dosade, vec s ciljem da svjesno i aktivno djeluje, da
Siri progresivne ideje i oslobodi mlade ljude pritiska
licemjernog i konzervativnog drustva. Tako potice
otvorenost LGBT populacije u svim segmentima
drustva, promovira anarhizam kao politicko rjeSenje i
poziva underground pank scenu da se odupre velikim
izdavaCima i ostane povezana medu sobom, jer kako
bi rekao Lynn “pank je samo zastarjela rijec za revolu-
ciju i mogu se samo nadati da Ce ta rijec takoder
jednog dana zastariti. U meduvremenu, punk je bolja
solucija od toga da budemo pokoseni televizijskom
anti-kulturom, sveopéom zanesenoscu ratom i
trgovackim centrima.”




Raberta Ralafio

Preveo: Andro Lasica Hodges
Ulomak iz knjige Literatura Nazi en América (1996)

LUZ

MENDILLLE
THOMHASIIN

Berlin [328. - Ruenas Aires [976.

Luz Mendiluce bila je Zivahno, lijepo dijete,
zamisljena bucmasta tinejdZerica i nesretna
alkoholi¢arka kad je odrasla. Unatoc¢ tome, od svih
spisatelja u svojoj obitelji, imala je najveci dar.

Cijelog svog zivota Cuvala je slavnu fotografiju malene
sebe u Hitlerovim rukama. Postavljena u bogato
ukrasen srebrni okvir, fotografija je bila na vidljivom
mjestu u svakoj u nizu njenih dnevnih soba, skupa s
portretima argentinskih slikara na kojima je naslikana
kao dijete ili tinejdZerica, uglavhom uz majku. Neke od
tih slika bile su vrlo dobra umjetnicka djela. Medutim,
kad bi u kuci izbio poZar, a ona bi mogla spasiti jednu
stvar, vrlo je vjerojatno da bi pustila sve da izgori, cak i
svoje neobjavljene rukopise, i spasila tu fotografiju.

Imala je razne price za goste koji su ispitivali o toj
izuzetnoj slici. Ponekad bi samo rekla da je beba
siroCe i da je slikana u sirotistu tijekom posjeta kakve
politicari Cesto Cine takvim institutima u utrci za
glasovima i promidzbom. U drugim prilikama,

objasnjavala bi da je to jedna od Hitlerovih necakinja,
junakinja bez srece, stradala u bitci u sedamnaestoj
godini, branedi Berlin od komunisticke rulje. A
ponekad bi iskreno priznala da je to ona. Da. U
rukama ju je njihao Fiihrer. U snovima, josS je mogla
osjetiti njegove jake ruke i topao dah na tjemenu.
Rekla bi da je to vjerojatno bio jedan od najsretnijih
trenutaka u njezinom zivotu. | mogude da je bila u
pravu.

Njezin je talent rano procvao, objavila je prvu zbirku
poezije s tek sedamnaest. S osamnaest godina i ved tri
knjige za sobom, Zivjela je manje-viSe sama i odlucila
se udati za argentinskog pjesnika Julia Cesara
Lacouturea. Vjencanje je proslo uz blagoslov obitelji,
unatoc€ ocitim manama zarucnika. Lacouture je bio
mlad, profinjen i moderan te iznimno zgodan, ali bez
love i osrednji pjesnik. Na medeni mjesec isli su u SAD
pa u Mexico, a u Mexico Cityju je Luz Mendiluce
nastupila na ¢itanju poezije. Problemi su ve¢ bili



poceli. Lacouture je bio ljubomoran muzZ. Njegov nacin
osvete: varanje.

Jedne nodi u Acapulcu, Luz ga je izasla pronadi.
Lacouture je bio u kuéi romanopisca Pedra de Medi-
ne. Tijekom dana, napravili su rostilj u ¢ast nase
argentinske pjesnikinje, a do jutra su ku¢u pretvorili u
bordel, u ¢ast njezina muZa. Luz je nasla Lacouturea s
dvije drolje. U prvi mah ostala je mirna. Popila je par
tequila u knjiznici s Pedrom de Medinom i socijalno
realistickim pjesnikom Augustom Zamorom, koji su se
trudili da je smire. Razgovarali su o Baudelaireu,
Mallarméu, Claudelu te o sovjetskoj poeziji, o Paulu
Valeryju te o Sor Juani Inés de la Cruz. Sor Juana je
bila kap koja je prelila ¢asu; Luz je eksplodirala.
Zgrabila je prvu stvar koju je nasla i vratila se u
spavadu sobu u potrazi za muzem. Lacouture se trudio
odjenuti, u uznapredovalom stanju pijanstva. GoliSave
drolje provirivale su iz kuta sobe. Ne mogavsi se
obuzdati Luz je lupila muza broncanim kipom Atene
Palade. Lacouture je otiSao u bolnicu na petnaest
dana s teskim potresom mozga. Vratili su se u Argen-
tinu skupa, ali su se nakon Cetiri mjeseca razveli.

Zbog neuspjeha tog braka, Luz je utonula u ocaj.
Pocela se opijati po raznim rupama, te ulaziti u afere s
nekim od najbesprizornijih pojedinaca u Buenos
Airesu. Njezina poznata pjesma Bila sam sretna s
Hitlerom, krivo tumacena kako od desnice tako i od
ljevice, napisana je u to doba. Majka ju je pokusala
poslati u Europu, ali Luz je odbila. Tada je imala vise
od 90 kg (na visinu od samo 158 cm), i pila je bocu
viskija dnevno.

1953. godine, kada su umrli Staljin i Dylan Thomas,
ona je objavila zbirku Tango Buenos Airesa koja skupa
s usavrSenom verzijom pjesme Bila sam sretna s
Hitlerom sadrzi neke od njezinih najboljih pjesama:
Staljina — kaoti€nu basnu smjesStenu usred boca vodke
i nerazumljivog vristanja; Autoportret — jednu od
najokrutnjih pjesama napisanih u Argentini pedese-
tih; Luz Mendiluce i ljubav — slicnu njezinom
Autoportretu, ali s dozom ironije i crnog humora koji
pjesmu Cine nesto manje napornom; i Apokalipsu u
pedesetoj — obedéanje da ¢e se ubiti kad dosegne tu
godinu. Oni koji su je dobro znali smatrali su to
optimisti¢nim: uz svoj stil Zivota, Luz Mendiluce bila bi
sretna da dozivi tridesetu.
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Mic po mic, oko nje se okupila grupa pisaca precudnih
za ukus njezine majke a preradikalnih za njezinog
brata. Kreolska knjizevnost, Casopis koji je financirala
njezina majka, postao je klju¢na tocka referencije za
naciste i ogorcene, alkoholicare i seksualno ili
ekonomski marginalne. Luz Mendiluce je preuzela
uloge majcinske figure i velike sveéenice nove ar-
gentinske poezije, koju se uplasena knjizevna
zajednica otada trudila zabraniti.

1958. opet se zaljubila. Ovoga puta objekt njenih
osjecaja bio je dvadesetpetogodisnji slikar. Imao je
plavu kosu, plave oci, a bio je razoruzavajuce glup.
Veza je trajala sve do 1960. kad je slikar otiSao za Pariz
u sklopu stipendije koju mu je pribavila Luz, preko
uredskih veza svog brata Juana. Ovo novo razocaranje
posluZilo je kao gorivo za stvaranje jos jedne velike
pjesme, Argentinsko slikarstvo, u kojoj se Luz prisjeti-
la vlastitih, ¢esto burnih veza s argentinskim slikarima
kroz svoje razne uloge — kolekcionarke, Zene i (od
malih nogu) modela.

1961. godine, kad je dobila ponistenje prvog braka,
Luz se udala za pjesnika Mauricija Caceresa, stalnog
suradnika Kreolske knjiZevnosti i predstavnika necega
Sto je sam nazivao “neo-gaucho” stilom. Poucena
ranijim iskustvima, Luz je ovaj put odlucila postati
uzorna druZica i kué¢anica; muzu je ostavila da nadzire
Casopis (Sto je uzrokovalo nebrojene svade s Juanom
Mendiluceom, koji je optuZio Caceresa za prisvajanje
novca namijenjenog casopisu), odustala je od pisanja i
tijelom i dusom se posvetila supruzni¢kim duznosti-
ma. S Caceresom na vrhu ¢asopisa, nacisti, ogorceni i
sociopati jednoglasno su promicali “neo-gaucho” stil.
Céceresu je uspjeh udario u glavu. Uskoro je pomislio
da moze bez Luz i klana Mendilucea. Kritizirao je
Juana i Edelmiru kad god je imao $ansu. Cak si je
dopustio i poniZzavanje svoje Zzene. Nove muze ubrzo
su se pojavile na sceni: mlade obraéenice na muzevnu
“neo-gaucho” poeziju, koje su uspjele zapeti ucitelju
za oko. Dok jednog dana Luz, koja se Cinila potpuno
nesvjesnom muzevih aktivnosti, nije ponovno pukla.
Incident je intenzivno popraéen na stranicama crne
kronike te u Zutom tisku Buenos Airesa. Caceres i
jedan od urednika Kreolske knjizevnosti zavrsili su u
bolnici s ranama od metaka. Urednikove rane su bile
povrsinske, ali Caceres je u bolnici ostao mjesec i pol.



Nakon $to je pucala na muza i njegovog prijatelja,
zakljucala se u kupaonicu i progutala cijeli sadrzaj
ormarica za lijekove. Ovoga puta nije imala izbora;
morala je oti¢i u Europu.

1964. godine, nakon boravka u raznim klinikama, Luz
je opet iznenadila svoje rijetko ali vjerno Citateljstvo
novom zbirkom naslovljenom Kao uragan: deset
pjesama, sto dvadeset stranica, s predgovorom Susy
D'Amato (koja je jedva uspjela razumijeti i redak
Luzi-ne poezije, ali joj je bila jedna od rijetkih preo-
stalih prijatelja). Knjigu je objavila feministicka
izdavacka kuca iz Meksika, koja ¢ée uskoro pozaliti Sto
je riskirala s “poznatom aktivisticom ekstremne
desnice”, premda u to doba nije bila svjesna kome je
Luz zaista politicki lojalna, a u samim pjesmama nije
bilo politickih aluzija izuzev par nesretnih metafora
(na primjer “u mom srcu sam posljednji nacist”),
uvijek u kontekstu osobnih veza. Knjiga je godinu dana
kasnije objavljena u Argentini gdje je dobila znacajan
broj pozitivnih kritika.

1967. Luz se vratila u Buenos Aires, u kojemu ce
ostati do kraja svog Zivota. Obavijala ju je aura
tajanstvenosti. U Parizu je Jules Albert Ramis preveo
prakticki cijeli njen opus. Pratio ju je mladi Spanjolski
pjesnik Pedro Barbero koji se ponasao kao njen tajnik
i zvala ga je Pedrito. Pedrito je za razliku od njenih
argentinskih muzeva i ljubavnika bio od velike pomodi,
pazljiv (pomalo bez manira) te iznad svega odan. Luz
je opet preuzela kontrolu nad Kreolskom knjizevnosc¢u
te je osnovala novu izdavacku kuc¢u Ranjeni orao.
Uskoro ju je okruZzio velik broj fanova koji su se smijali
svim njenim forama. TeZila je 100 kg. Kosa joj je
dopirala do struka. Rijetko se kupala. Odjeca joj je bila
stara i Cesto pohabana.

Osjecajni zivot Luz Mediluce sada je usao u novu,
smireniju fazu. Drugim rije¢ima, prestala je patiti.
Imala je ljubavnike, opijala se, a ponekad je znala
Smrknuti malo kokaina, ali je odrzavala duhovnu
ravnotezu. Bila je stroga. Njezine se kritike iS¢ekivalo
sa strahom, a oni koji nisu bili na meti njene otrovne,
ostre dovitljivosti, rado su je anticipirali. Ulazila bi u
ogorcéene javne svade s izvjesnim argentinskim
pjesnicima (sami muskarci i slavni), okrutno
ismijavajuci njihovu homoseksualnost (praksu koju je
javno osudivala, unato¢ tome $to su joj mnogi
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prijatelji bili gay), njihova skromna podrijetla ili
komunisticka uvjerenja. Mnoge su se spisateljice u
Argentini divile njezinom radu i Citale ga, mada to ne
bi javno priznale.

Svada s bratom Juanom oko nadziranja ¢asopisa
Kreolska knjiZzevnost (Casopisa u koji je uloZila toliko
puno, a koji je takoder bio izvor toliko puno
razoCaranja) narasla je do epskih proporcija. Bila je
poraZzena, ali mladi su joj ostali lojalni. Pola vremena
provodila je u velikom stanu u Buenos Airesu, a pola
na rancu u Parani koji je postao umjetni¢ka komuna i
gdje je mogla vladati bez suprotstavljanja. Tu, uz
rijeku, umjetnici su raspravljali, dokolicarili, napijali se,
slikali, nedirnuti politickim nasiljem koje je pocelo
harati ostatkom zemlje.

No nitko nije mogao ostati neosteéen. Jednog
popodneva Claudia Saldaiia je posjetila ranc s
prijateljem. Bila je mlada, pisala poeziju i bila je

lijepa. Za Luz je to bila ljubav na prvi pogled.
Namjestivsi upoznavanje, domadica je goScu obasula
paznjom. Claudia Saldafia je provela popodne i jednu
no¢ na rancu pa se vratila u Rosario gdje Zivi iduéi dan.
Luz joj je recitirala poeziju, pokazala francuske prijevo-
de svojih knjiga te fotografiju male sebe s

Hitlerom, poticala je mladu Zenu na pisanje, zamolila
je da procita svoje pjesme (Claudia Saldaia je rekla da
nisu dobre, ona je tek pocetnica), inzistirala je da
gosca zadrzi malu drvenu figuricu koju je slucajno
uzela u ruke i konacno je pokusala napiti u nadi da ¢e
joj biti previse slabo da bi otisla, ali Claudia Saldaina je
ipak otisla.

Nakon dva dana provedena u zanosu, Luz je shvatila
da se zaljubila. Osjecala se kao klinka. Nasla je Claudi-
jin telefonski broj u Rosariju pa ju je nazvala. Bila je
skoro trijezna; jedva je mogla savladati osjecaje. Pitala
je bi li se mogle naci. Claudia je pristala i rekla da se
mogu naci u Rosariu kroz tri dana. Luz je bila izvan
sebe; htjela se vidjeti s Claudijom tu no¢ ili najkasnije
iduci dan. Claudia se nije dala: vec je imala dogovore-
ne obaveze. Sto ne ide — ne ide, a uostalom,
nemoguce je. Luz je prihvatila njezine uvjete veselo se
pomirivsi sa sudbinom. Tu no¢ je plakala i plesala i pila
sve dok se nije onesvjestila. Nema sumnje da je to bio
prvi put da je itko uzrokovao takve osjecéaje u njoj.
“Prava ljubav”, priznala je Pedritu, koji se sloZio sa



svime Sto je rekla.

Sastanak u Rosariju nije bio toliko fantasti¢an kao Sto
se Luz nadala. Claudia je jasno i otvoreno objasnila
razloge zasto blizi odnos medu njima nije mogué: nije
lezbijka; postoji znacajna razlika u godinama (Luz je
bila vise od dvadeset i pet godina starija); a konacno,
njihovi politicki stavovi su toliko razli¢iti, moZzemo cak i
reci dijametralno suprotni. “Mi smo smrtne nepri-
jateljice”, rekla je Claudia tuzno. Ova izjava je zainter-
esirala Luz. (Seksualna preferencija je trivijalnost,
mislila je, u slu¢aju prave ljubavi. A Zivotna dob je
iluzija. Medutim, intrigirala ju je ideja da su smrtne
neprijateljice). “Zasto? Jer sam ja trockistica, a ti si
fasisticko govno”, rekla je Claudia. Luz se oglusila na
uvredu i nasmijala. “A ne mozemo to premostiti?”
pitala je s osjecajem Ceznje. ,Ne“, odgovorila je
Claudia. “A poezija?” pitala je Luz. “Poezija je
poprilicno nevazna ovih dana, s obzirom na to $to se
dogada u Argentini.” “Mozda ima$ pravo”, priznala je
Luz, na rubu suza, “ali mozda si u krivu.” Rastanak je
bio tuzan. Luz je imala nebesko-plavi sportski Alfa
Romeo. Udobno smjestanje svog oblog tijela u
vozacko sjedalo nije bio lak zadatak, no primila ga se
hrabro, s omijehom na licu. Claudia je gledala iz ulaza
u kafi¢ u kojem su se nasle, ne micudi se. Luz je otisla
sa slikom Claudije u retrovizoru.

Na njenom mjestu, svi bi se ve¢ predali, ali Luz nije
bila bilo tko. Pomela ju je bujica kreativne energije. U
proslosti su zaljubljivanje i odljubljivanje kod nje
smanjivali sposobnosti za pisanje na duga razdoblja.
Ali sada je pisala kao ludakinja, potaknuta mozda
predosjecajem onog $to joj je sudbina namijenila.
Svaku no¢ je nazivala Claudiju, razgovarale su, svadale

se, Citale poeziju jedna drugoj (Claudijine su pjesme
bile vrlo loSe, ali Luz je pazila da to ne kaze). Svaku
no¢, bez iznimke, molila bi: “Kad bismo se opet mogle
vidjeti?” Imala je lude planove: mogle bi napustiti
Argentinu zajedno, i¢i u Brazil, Pariz. Tim se prijedlozi-
ma mlada pjesnikinja smijala, ali taj smijeh nije
sadrzavao nikakvu zloéu; dapace, bio je trag tuge u
njemu.

Odjednom je Luz bila sita sela i umjetnicke komune.
Odlucila se vratiti u Buenos Aires. Tamo se trudila
nastaviti s drustvenim Zivotom, vidati s prijateljima, ici
u kino ili kazaliste. Ali nije mogla. Niti je imala
odvaznosti posjetiti Claudiju u Rosariju bez njene
dozvole. U to doba je napisala jednu od najéudnijih
poema u povijesti argentinske knjizevnosti: Moja
djevojka — 750 redaka ljubavi, kajanja, ironije. Nastavi-
la je nazivati Claudiju svake nodi.

Nije nerazumno pretpostaviti da se tijekom svih tih
rasprava razvilo iskreno, uzajamno prijateljstvo.

U rujnu 1976., puna ljubavi, Luz je uskocila u svoj Alfa
Romeo te odjurila prema Rosariju. Htjela je reci
Claudiji da je voljna promijeniti se, da se zapravo vec
pocela mijenjati. Kad je stigla, Claudijini roditelji bili su
u ofajnom stanju. Skupina nepoznatih ljudi otela je
mladu pjesnikinju. Luz je preokrenula nebo i zemlju,
mobilizirala sve svoje prijatelje, veze, one majcine,
bratove, konacno i Juanove, ali uzalud. Claudijini
prijatelji rekli su da ju je otela vojska. Luz je odbijala u
iSta vjerovati i ¢ekala. Dva mjeseca kasnije Claudijino
je tijelo nadeno u smecu na sjeveru Rosarija. lduéeg je
dana Luz krenula u Buenos Aires u svom Alfa Romeu.
Na pola puta zabila se u benzinsku postaju. Eksplozija
je bila znatna.

Roberto Bolafno roden je 1953. u Santiagu, Cile. Sin je voza¢a kamiona (koji je bio i boksag) i uéiteljice. Godi-
ne 1968. s obitelji se seli u Mexico City. Odustaje od skole i radi kao novinar. U to vrijeme postaje aktivan u
ljevicarskim politickim krugovima. Podrzavajuci socijalisticki reZim Salvadora Allendea, 1973. napusta Meksiko
kako bi u Cileu “pomogao izgraditi revoluciju”. Nakon drzavnog udara Augusta Pinocheta protiv Allendea, Bolafio
je uhiéen. Osuden za terorizam, provodi osam dana u zatvoru. Sedamdesetih Bolafio postaje trockist i utemeljitelj
nezamjetnog pjesnickog pokreta infrarrealismo. PiSe poeziju sve dok se u ranim cetrdesetima ne usmjerava na
prozu. U intervju, Bolafio tvrdi da je zapoceo pisati prozu jer se osjeca odgovornim za financijsku buducnost svoje

obitelji koju zaradom od pjesnistva ne bi mogao osigurati. Bolafiova smrt od zatajenja jetre 2003. godine nastupila
je nakon dugog razdoblja loSeg zdravlja.

“La literatura nazi en América” borgesovska je enciklopedija fikcionalnih fasistickih pisaca Sjeverne i
JuZzne Amerike.




Yolanda Ganzalez Martin

(Deusto, 18. sijecnja 1961. — Madrid, 1.veljace
1980.)

Yolanda Gonzalez Martin bila je baskijska
studentica, antifasistkinja i pripadnica trockisticke
Socijalisticke radnicke partije, ubijena od strane
ekstremne desnice u zadnjim godinama tzv. “tranzici-
je“ razdoblja napustanja politike diktatora Francisca
Franca.

Rodena je u radnickoj ¢etvrti Deusto grada Bilbao kao
kéer imigrantskih radnika. Kao mlada pokazuje interes
za drustvene probleme, narocito za socijalne nejedna-
kosti i ljudska prava u tada$njoj Spanjolskoj, te se sto-
ga prikljucuje ljevicarskim organizacijama. Preselivsi
se u Madrid sa svojim deckom, upisuje elektrotehnicki
studij na kojem postaje predstavnica Koordinacijskog
odbora studenata i sudjeluje u studentskim pokretima
tog doba.

U sije¢nju 1980. Yolandu su oteli pripadnici organizaci-
je Fuerza Nueva. Tijekom otmice, mucena je radi
iznudivanja informacija te je, nakon sto je pruZila
otpor i odbila progovoriti, ubijena. Njeno tijelo
pronadeno je uz cestu i bilo je vidljivo da je ubijena

s tri metka u glavu. Smatra se kako je ubijena zbog
navodnog pripadnisStva ETA-i, Sto je bilo apsurdno

jer nikad nije podupirala nacionalisticku ljevicu, te je
uvijek isticala samo internacionalizam.

Neki sudionici ubojstva bili su povezani i s Spanjolskim
baskijskim bataljonom, ekstremno desnom
teroristickom skupinom koja je operirala uglavnom po
Baskiji i juznoj Francuskoj. Odgovorni su za

desetke bombardiranja i 24 ubojstva, pri ¢emu su
Zrtve uglavnom bile ¢lanovi ili simpatizeri ETA-e.
Hellin Emilio Moro, Ignacio Abad Velazquez, José
Ricardo Prieto i Alajero Felix Perez, sudionici ovog
zlocina, od strane Vrhovnog suda osudeni su na
zatvorske kazne ovisno o tome koliko su bili izravno
umjesani u ubojstvo, a koliko posrednici.

U SPOMEN NA UBUENU ANTIFASISTHINIL, YOLANDU GONZALEZ

FN je izmedu 1966. i 1982.
godine bila ekstremno desna politicka
stranka u Spanjolskoj koja je kao svoj program isti-
cala Spanjolski nacionalizam i tekovine Francove
diktature. FN je imao i svoje “omladinsko krilo” pod
nazivom Fuerza Joven. Clanovi su bili brojni nazi-skin-
headsi poznati po obracunima na ulicama. Nakon
aspada FN-a, na scenu stupa Nacionalni
ront Spanjolske 1986.
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Za izdavaca
Mladi Antifasisti Zagreba

Casopis je izdan uz potporu Gradskog ureda za
obrazovanje, kulturu i Sport grada Zagreba

Mladi antifasisti Zagreba djeluju progresivno i
emancipatorno. Zalazemo se za ekonomsku

demokraciju, organiziramo tribine, marseve i akcije.
Prikljucite nam se! SF-SN!
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